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Az ipari titok vedelme nem mas, 
mint a gazdasagi ethikanak, a for- 
galom johiszemdsegenek megovasa. 

Torv6nyes oltalma az ertekterem- 
tes tiizhelyenek, valamikep az ott- 
hon vedelme a hazi bekessegnek.biz- 
tositoja. , 

Az onvedelem mentsege modot 
ad a szembetamado artalmatlanna 
tetelere, miert legyen barki az orv 
gazsaganak kiteve ? 

Miert legyen megengedye, hogy a 
megrendelok jegyzeket konyvel6m 
penzert eladhassa (Nagykanizsa), 
hogy a mdvezet6m a gepem szerke- 
zetet lerajzolva, a konknrrenshez 
vigye (Salgotarjan), (( hogy leve- 
lezdm az egyik vevomnek aaott 
szamlak masolatait a masiknak ha- 
tam mogott kiadja (Budapest) ? 

Az ipari titok kodifikalasa ajtot 
nyitna a meghurczoltatasoknak. Le- 
hetseges. Dea Btk. valamennyi sza- 
kaszaval igy vagyunk. 

Megnehezitene a felnovo^ genera- 
czionak gazdasagi boldogulasat. Ha 
a torveny jo es meg inkabb, ha jo 
biro kez6be keriil, errdl szo sem 
lehet. 

Iparpolitikai szempontbol pedig 
egyenesen kotelessegiink. Mert allam- 
jogi lekotottsegiink ellensulyozasara 
gazdasagi teren mindent meg kell 
tenniink, a mi modunkban all, a mi 
iparosaink helyzetenek megerosite- 
sere szolgalhat. 


es Fiai konyynyomdaja Budapesten. 


F)z oluasoboz. 

ki liomo novus a jogi irodalomban es a 
nyilvanossag elott szot ker ; jol teszi, 
ha olyan targyat valaszt, a mely prak- 
tikus kerd6sre vonatkozik, a melyhez meg a 
laikus is hozzasz61hat. Mert ha a dogmatikanak 
tavolabbi tajaira kalandozik, akkor konnyen 
megeshetik, hogy a hozzaertok szemeben vak- 
meronek, a kozombosok elott str6bernek latszik, 
a hozza nem ertok pedig tudomast se vesznek 
munkajarol. 

Mindezt elkeriilheti, ha a mindennapos elet 
szamara hajtja igaba tobbe-kevesbbe dolgos mu- 
zsajat. 

Hogy e meglehetosen aktualis dolgozat- 
nak temaj a megis a legelvontabb targyak egyike, 
arra mentsegiil szolgaljon az, hogy hivatasanal 
fogva ket iranyban is lekototte szerzo erdeklo- 
des6t az ipari titok kerdese. Lekototte, mert egy^ 
evtizedre terjedo, ipari teren mozgo tev6keny- 
sege a produktiv neposztalyok szellemi tulaj- 
doni viszonyainak allando es kozvetlen megfigyele- 
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Az olvas6hoz. 


s6re utalta — es lekototte, mert mint jogaszt, 
a legmodernebb jogteriilet eddig fel nem deritett 
vid6keinek tanulmdnyozdsa, a kalandozas az 
eddig elhanyagolt tajakon, sok elvezettel kecseg- 
tette. 

Uti jegyzetek, naplo-felj egyzesek, reflexiok 
ilyenkor onkenteleniil is frodnak. Ezek vannak e 
fiizet lapjain 6sszegyiijtve. Kozrebocsatasuk hasz- 
nos lehet, mert valamikor a hivatott tud6s- 
nak szamottevo munkdjat megkonnyfti, vagy 
kiegeszitheti es tampontokat nyujthat a jog- 
gyakorlat jovendo kialakulasahoz. 

Igy tehat programmunkat ne varjon senki e 
lapoktol; ellenben forrasmunkat, erdekes olvas- 
manyt lelhet benne az, a kit komoly kozgazda- 
sagi es jogi kerdesek erdekelnek. Nagyreszben 
ezt az 6rdeklodest kivintak e dolgozatok felkel- 
teni es ebrentartani, foleg az a n6hany fejezet, 
a mely szaklapokban itt-ott mar megelozoleg is 
napvilagot litott es szakkorokben nemi figyel- 
met keltett a t6ma irant. 

Es meg egyet kell a foldolgozds modorat 
illet61eg megjegyezni. Czelom volt, — az eletbol 
meritven az anyagot, az 'elet szdmara dolgozni. 
Azert, mert meggyozodesem, hogy ilyen uj jogi 
mat6ria csak akkor valhatik husbol 6s verb61 
valo torvenynye, ha a kozons6ges es minden- 
napos elet talajiban vannak egeszseges gyokerei. 
i Ossze kellett tehat egyeztetni az iskolai tu- 

ddsnak es a nepszerii megvilagitasnak szem- 


4 


Az olvasdhoz> 


pontjait. Ehhez nem kozonseges kvalitasok kel- 
lenek. 

A kitarto torekv6s, a becsuletes igyekezet 
megvolt. Jart-e nyomaban olyan eredmeny, a 
milyet vdrni lehet, azt masok it61jek meg. 
Bizonyara akad bennehezag es liianyossag, amit 
sokszor csak eln6zes, joindulat potolhat. 

Ezt k6rem igenytelen dolgozatom szamara 
azoktol, a kik vele foglalkozni fognak, illetye erre 
erdemesnek v61ik. Ertem a biralokat. 

Dr. Doczi Samuel. 
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Beuezetes. 

R munka czelja az ipari titok kerdeset 
minden iranyban megvilagitani. Ez a 
vallalkozas a czel aranyait meghalado 
feladatnak latszik, mert hiszen az ipari titok 
nem foglal el olyan eldkeld pozicziot a jog 
mai rendszereben, hogy igenyt tarthasson egy 
szeryes tdrgyalas teljessegere. Ha azonban megis 
elszanta magat a szerz 6 erre a munkara, ennek 
okat is akarja adni. 

Elso sorban szep feladatnak latszik egy 
nemzeti jogrendszert ily speczialis kerdes szem- 
pontjabol olyan minucziozitassal vizsgdlni, a mi- 
lyet egy hasonlo tema megkivan. Vegigmenni 
e §y jogrendszernek egesz teriileten es keresni, 
hogy az adott ujabb fejlemeny milyen alapokkal 
bir a multban, milyen szerepe lehet a jovoben es 
hogy a jelenben milyen kiepftesre tarthat szamot, 
ez baszonnal jarhat minden analog materianak 
elmeleti kezelesere nezve is. I 
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Az ipari titok a magyar elmeletben ugyszdl- 
van ismeretlen targy. Sem tankonyvek, sem maga- 
sabb celokat szolgdlo tudomanyos muvek, enciklo- 
pediak nem foglalkoznak vele. £s bar torvenyeink- 
ben es jogunkban nem ritkan fordul elo maga a 
kifejezes es a mit takar a n 6 v, meg sem tudott 
e legge atmenni a koztudatbaazipari titok fogalma- 
Pedig erre szamot tartliatna ugy fontossaga, mint 
erdekess 6 ge cim 6 n. Alig van modernebb jogi pro- 
blema az ipari ,titoknal es ugyszolvan erthetetlen, 
hogy a magyar btk.,melytagadhatatlanulatypikus 
europai btk.-ek alapjan epiilt fel, az azokban el 6 - 
fordulo ipari titkot teljesen mellozte, annak 16te- 
zeserol tudomast nem vett. 

Ezt az ignoralast legalabb is indokolni kellett 
volna. Ez ahelyzet kiilonben osszefiigg azzal a saj- 
nos allapottal, hogy gyakorlati jog61etiink es jog- 
tudomanyunk nem domboritja ki el 6 gg 6 a mo- 
dern gazdasagi szempontokat. Ilyen a helyzet a 
magyar ipari biraskodas teren is. Szanandobb 
materiat es felfogast, mint a milyen a magyar 
ipari biraskodas tekinteteben tapasztalhato, nem 
lehet a vilagon talalni. Es az alatt a 24 ev alatt, 
mely a magyar iparossag folytonos revizio-siirge- 
t 6 se kozott mulott el, csak epen a jogaszsag nem 
kovetelte a magyar ipari biraskodas modern es 
celszerii reformjat. Nagyobb rendszertelenseget, 
mint a milyen a szolgalati szerzodesre vonatkozo 
magyar joganyagban mutatkozik, szinten alig 
lehet talalni. 
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Az elmeleti megmiyeldsnek ez a hianva me 

tyebben fekvo okokbol is magyardzbatbTipTri 

,. , k ,f yakorIatbai1 tomeges jelens6g ugyan de 
feUepeseben, megnyilatkozasaban, nenfeli^ 

tesTfre d P 6Z&t M iparf tit0k gasfias ^ iT 

T l , ■ eresen kifejteni a nehezebb fel- 
atok koze tartozik, mert a titoknak az egyes- 

hez, az mdmdunmlioz tapadO minemusteLl 
s r aaZ ! pan , titok , ™t kozgazdasdgi fletjelen- 
nyen ta rmeS f etenel fo S™ sem nyujtbat kony- 
mLroT szere P 6nek es befolyasinak 

mim 8 , T e : az U ' n ' generalizildsra, a tudo- 
zas4ra° S kUtates , ,n * lktiv tendszer&ek alkalma- 
‘ tav °labbroI is csak akkor kepezheti 

Lef ’ f v t f rgy4t ' ha a vaf 6 sagos aetb«l vett 
nSvo h r ' 3 mel y ekben ipari titoknak 
retiikb"! klka Pcsoljuk konkret ke- 

annvirf *fallitjuk oket az altaldnositas 

nyira-mennyire lelietseges, kitolt tavlatdba es 
gy igyeksziink tanulsagokat levonni az egyes 
esetek meltatasabol. Egy szoval merJ- • ^ • 
titkok nebezen vonhatok el term&zetes Slafut 

ipari leUeguek > az&t van a a, h°gy az 

0 , koz g a zdasagi termeszetrajza eddig 
nem elegge muyelt tudomany. 3 8 

szemoT a f T nyUlt az ipari titoknak jogi 

kev”fb 4 6 t , T “ atat4sa ' Ift m4r tobbf- 
, ... e es f °rvenyi mtezkedesekkel van dol- 

f Uk j v g ™ n . a mfivelt torv6nyhoz4sa 

a mely az ,par, t,tokr61 sz616 rendelkezeseket ne 
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j!, “ Up ™ “"yf" 1 tirgyalja; ahol a Hs Z t es seg- 

sz 61 r 61 a er a “ nban A 

, , , Ilyen k6rfllm &yek kozott egyaltaliban nem 
het azon csodalkozni, hogy annak idejin, mikor 
a tisztessegtelen yersenyrol sz61o elsd torv6ny- 
javaslatban az ipari titkot is meg kellett volna 
oltalmazm, nem volt a talaj 6s a hangulat elo- 
Zitye arra, hogy az ipari tifcok bevonulhasson 
a tetelesen megyedett szellemi joszagok soraba 

** bmmnnltatas egyebkent csak kiegeszites, 
potlas lett volna, mert kimutathato, hogy az egyik 

^ aro az lp an titok epen olyan vedelemben 

mint^ T eddl§ 1S ^ magyar i°§ ren dszerben, 
mmt barmely mas titok. Csak a szolgalati viszony- 

an .rheto tamadasokkal szemben ovtuk volna 

me^azza!, hogy a kerdeses szakaszokbol torveny 

yaloszmii tehat, hogy joreszt a kerdes szak- 
r 0 a nn ^ megvi] ag itasa irant tanusitott kozony- 
en keU keresni okat annak a hivatalos korokben 
altala nos, t6ves felfogasnak, mely szerint »a ma- 
gyar torvenyek egyaltalaban nem gondoskodnak 
az ipari titok vedelm6r61.«* 

Ezzel szemben valosagkent all az, hogy az 

r r? at hat6Sagi embe ^ el szemben ep 
oly mertekben vedik meg torvenyeink, mint a kiil- 

foldi torvenyhozasok es csupdn az alkalmazot- 

* L&sd az 1900. 6vi t6rv6nyterve 2e t eldkeszit6 munkdlatait. 
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takkal es egyeb maganosokkal szemben marad- 
nak vedetleniil. 

* . * 

❖ 

Az a gondolat, a mely szerzot a mu megirasara 
v itte, szinten ebbol a tapasztalasbol szarmazott. 
Teny t. i. az, hogy a magyar jogrendszer kifejezet- 
ten es mar regen megvedi az ipari titkokat, de 
csak egy iranyban. Az ipari titok t. i. a vedelem 
kozeppontj an kiviil allokkal szemben szorul ve- 
delemre. Kozeppontjaban maga a jogosult iparos 
dll. Kiviile, illetve koriilotte azok allanak, a kiket 
a tilalom sujt. Ezek a kiviil allok ket csoportra 
oszlanak. Vannak koztiik hatosagi joggal felruha- 
zott egyenek, szoval hivatalnokok es nem hivatal- 
nokok. A hivatalnokokkal szemben sokfele for- 
maban vedi a magyar torveny az ipari titkot. 
A nem hivatalnokokkal szemben ugyszolvan tel- 
jesen vedetlen. Eztazellentetet es kovetkezetlen- 
seget kiemelni, annak tarthatatlansagat bebizonyi- 
tani, c61ja ennek a fuzetnek es bar a tisztesseg- 
telen versenyrol szolo uj tervezet ezt a kovetkezet- 
lenseget reszben megsziinteti, megis erdemes a 
kerdessel behatobban foglalkozni, azok miatt, a 
miket a monografikus irodalom hivatasa szem- 
pontjabol fentebb felhoztunk. 

A mikor ezek szerint egy specialis jogteriilet- 
hez tartozo anyag az eg6sz Corpus Jurisban szeite- 
szejjel hever, a nelkiil, hogy ezt a kerdes napi- 
. rendre tiiz6senel figyelembe vennek, es a mikor 
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ez az anyag egy szemeink elott fejlodo ioeyidek- 
nek legvonz6bb pontjai ko Z 6 tartozik, akkor 
onnyen jnt kiscrt&be Mrki, a ki idev4g6 gyakor- 

folf nSeg ^ d ‘“ K P te “->yomon, napi 
foglalkozasa koreben. 

, .. ^manak kinalkozik ilyen koriilmenyek 

kozott elsosorban a magyar jogrendszer ebbeli 
a aspon janak tisztazasa. Ezzel kapcsolatban a 
erdes altalanos elmeleti megyiiagitasa is indo- 
kolt feladatnak tiinik. Es ha ennek nyoman csak 
gyenge remenyseg kelhet a tekintetben, hog y a 
reszletes feldolgozas a kodifikacios tbrekyesek 
elejtett fonalanak helyes iranyban valo felyete- 
eve jarliatj akkor mar a munka boseges jutalma 
is kecsegteti azt, a ki rea vallalkozik. 

Megallapithato egyebkent, hogy az egesz ker- 
fe nnndenfel6 leMti a praktikusigazs/gszolgl 
tatasnak es a ]ogtudom4nyielm61etnekiigyelmet. 

a k b r ’ S az erde “d& homloktereben 411 
a kerdes A Magyar Jogdszegylet is felismerte a 
targy fontossigM, a mikor ettatdrozta, hogy a 

foaMkL f * bitotet6 W v 6delmevel 

oglalkozo munkanak adja ki. A budapesti orvosi 

^aszmo pedig az orvosi titok kerdeset feldolgozo 

tannlmanyra irt ki p%4zatot. Es nem szabad 

azt mnm, hogy ezek iires, akademikus torek- 

vesek. A mmdennapi ipari eletben is sok hangos 

bizonyiteMt lehet megtalflni annak a Wtelnek, 

kodhikhlnf an anyagiit ve S re szervesen kell 


Bevezetes, 


A kerdes egyebkent is megerdemli az on&llo 
feldolgozast. Ha figyelembe vessziik, hogy a szel- 
lemi vagyontargyak jogrendszere a gazdasagi ha- 
ladds erdek6ben az egesz muvelt vilagon fejlodo- 
benvan, akkor az ipari titok kerdese eleg fontos- 
na k latszik arra, hogy a magyar tudomanyos 
korok is foglalkozzanak vele. Elso sorban tehat 
arra szolgal ez az igenytelen munkacska, hogy a 
kerdes tudomanyos kezelesere hivatott ferfiak 
figyelmet a problema fele terelje. Olyan orszag- 
ban, a hol a kozerdeklodes homlokterebe nap- 
jainkban mind erosebben nyomulnak a produktiv 
munka szempontjai, kettbs sulylyal nehezedik 
a jogaszsag vallaira az -a feladat, hogy az okono- 
mizalo torekveseket a tbrvenyelokeszites teren ta- 
mogassa. Ha ehhez meg hozavessziik a jelen 
dolgozatban levezetett azt a faktumot, hogy a 
magyar jogrendszer, bar ontudatlanul, szervesen 
magaba oltotta az ipari titok vedelmenek gon- 
dolatat, akkor a problema kifejteset pozitiv 
indokok is diktaljak es szep munkatevess6 
avatjak 

Hogy egy ilyen megvilagitis milyen mbrtek- 
ben mozditana elo az ipari titok teljes kodifika- 
cziojat, az attol fiigg, hogy a parlamenti viszo- 
nyok mikepen alakulnak a legkozelebbi idoben. 
Ahhoz a kerdeshez azonban, hogy a torvenybe 
iktatott vedelem azutdn milyen ertekkel jarna, 
csak alckor lehet hozzaszolani, hogyha a praxis 
tiizeben kiallotta a probat. 
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A szerves jogfejlesztes 6s az egyseges tor-1 
v6nyi rendezes erdekeben egyarant kiv4natosnak 
latszik, hogy a mikor az ipari titok kerdese az| j 
egesz vonalon rendez£s ald keriil, akkor annakl 
torteneti, tovabbd ma is ervenyben levo eloz- 
menyeit szamba vegye a magyar torveny-1 
hozas. ■ 




flz ipari titok a magyar jogrendszerben. H 


R zipari titok torvenybeli kifejezes. Azonban a 
, ■ mindennapi eletben sem ismeretlenmeg nalunk 
I sem. Mindenki sejti^ liogy mi az 3 amit 
ipari titoknak^ iizleti titoknak, gyari titoknak 
vagy iizemi titoknak is neveznek. Olyasvalaminek kepzeli, 
aminek tudasa hasznal annak, aki tudja es aminek kile- 
sese, vagy kikiirtolese, de kiilonosen az alattomos kilesese 
art annak, aki pecset alatt szerette volna tartani azt a 
bizonyos szellemi, test nelkiilp de megis penzt ero jo- 
sz4got. A szellemi javak koze tartozik^ mert olyan 3 
mint a szerzoi jog, a szabadalong a vedjegyre valo jog 
es miņt a czegre valo jog. De amellett, hogy szellemi jo- 
szag, meg test nelkiili joszag is, ellentetben az elfibb fel- 
soroltakkalj amelyekn61 valamennyinek van valami 
kiilvilagi megjelenesii formaja, testi hordozoja. (Igy pl. 
a konyv maga^ a szabadalmi oklev61, a cz6gjegyzek stb.) 

Hogy az ipari titok miert test ņelkiili? Azert, mert 
mindaddig, arnig ki nem deriil, addig nem is tudjuk, 
hogy letezik, hogy van. Es hogy volt, azt is csak akkor 
latjuk, mikor mar nincs. 


* Ez a fejezet nepszerii osszefoglalas volt egy'jobbara laiku- 
soknak szant felolvasas szamara. A szerzo jonak latta ezt a 
formajat megtartani, mert szamolt azzal, hogy mnnkaja olyanok 
kez6be is keriilhet, a kikre basznos lehet ez a konnyebb 
targyalasi modor. 
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Ha valaki azt kerdezne, hogy mi az az iparj 
titok, azt lehetne valaszul mondani: »Ez olyasvalami 
amx akkor nincs, mikor van es amirol csak akkor 
tudjuk, hogy volt, amikor mar nincs.« • | 

De nemcsak a tr6fas oldaldrol nezve 411 igy ez a 
dolog. A legkomolyabb kiilfoldi jogtudosok sem tudtakl ! 
a mai napig kielegito feleletet adni arra a kdrd&re, hogyj. 
mi az ipari titok? A kiilfoldi torvenyek sem hatarozz4kj! 
nieg a fogalm4t. Ez valosziniileg az6rt van, mert enn6l! 
a fogalomn41 nem azon van a suly, hogy micsoda ?,ii 
nanern^ azon, hogy micsoda modon? Ha azt kerdem, mi! 
az ajto, arra ugy felelhetek, hogy'az ajto a ki-bej4risrai 
valo nyil4st betolto alkalmatoss4g. De ha azt kerdem 

, a ^itok, erre csak ugy felelhetek, hogy az amit 

titokban kell tartani. S 

De kulonben is nehez az ipari titok meghat4rozasa. 
mi ream nezve ipari titok, az a masikra nezve nem az 
mert re4 n6zve nem k6pvisel 6rt6ket az, aminek tudisa 
na am fontos, ami reim n6zve igen nagy erdekeket I 
jelent. Teszem azt Magyarorszigon csak nilam kap-f 
iato olyan iniczikk, amit egy ujfajta anyagbol kelll 
Keszitem. Az anyag beszerzesi forrisit az egesz orszig- , 
ban csak en tudom. Ez az en titkom. Teh4t titok en 
ream nezve, iizleti versenytirsaim szempontjabdl. De i 
nem titok peldiul az anyag kiilfoldon levd gyartojinak i 
szempontjibol, mert az is tudja, hogy en hol v4sirolom 
az anyagot, hiszen nila kesziil. Ez a pelda isarraszol- i 

gal, hogy megviligitsa az ipari titok meghatirozis4nak i 
nenezsegeit. 

Azonban a val6 eletben sem konnyebb annak a 1 
munkaja, aki r4 akarna vezetni valakit az ipari titok I 
szo tartalmira, lenyegere. Termeszetes dolog, ha vala- I 
kmek van iizleti titka, az nem tesz mellije ilyen felirisu 
czedulat : »Ipan titok ! Veszelyes ! Ne tessek hozzi- 
nyu ni!« En peldiul azt hiszem, hogy amikor egy mtt- 
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belynek vagy gyirnak bejirisa felett az 411 : »Idegenek- 
ne k tilos a bemenet«, bir ez a feliris joreszt azert is van, 
hogy ne libatlankodjek ott olyan, kinek nincsen ott 
keresni valoja, de alighanem kutya is van ilyenkor a 
kertben, a gazdinak titkolni valoja is lehet. 

Hogy milyen lenge formiban jelentkezik a valos4gos 
eletben az, amit ipari titoknak neveziink, azt szinten egy, 
az iletbol vett peld4val akarom megviligitani. Az esetet 
igy adom el6j ahogyan azt nekem egy jo ismerosom el- 
beszelte. Arr61 volt szo, hogy milyen kenyes dolog az 
uzleti titok. 

Neh4ny ewel ezelott — igy kezdte — magam is, meg 
pedig akaratlanul, majd megj irtam az ipari titok kenyes 
tcrmeszetevel. Egy papirosmunlca-gy4rat mutogatott ne- 
kem agazdija. Nezegetes kozben olyangephez jutottunk, 
amelyik olcso, 4—6 krajczaros levelpapirhoz val6 borite- 
kokat gyartott. Ezt a czikket rendesen v4saron, sitor 
alatt iruljik, negy krajczirert kinilnak tiz papirt hozza- 
valo tiz boritekkal. A tart6ja czifra kepekkel van tele. 
Enn61 elmagyarizta a gyiros, hogy eddig Becsbol hoz- 
tik ezt a portekit, nemzeti vonatkoz4s nelkiili diszit6ssel, 
de 6 most itt csinilj a magyaros k6pekkel es azt hiszi, hogy 
jo vasart csap vele. Azzal en kezembe veszek egy olyan 
felig k6sz borit61cot, illetve a hozzavalo kesz papirt, hogy 
megnezzem, micsoda lcepek vannak rajta 6s megyek vele 
gyanutlanul a misik g6p fel6, dicserve a gyiros 61elmesse- 
get. De meg mielott megfordulhattam volna, mis targy- 
rol sz61va, sz6p szer6vel kivette a gazda kezembol es 
mintlia eppen az az egy hi4nyzott volna a munkaasztalon 
lev6 10 vagy 16 ezerbol, szepen odaillesztgetve vissza- 
tette a tobbihez. Ekkor ugy 6reztem, hogy itt majdnem 
indiszkreczi6t,tapintatlansagot kovettem el. Szoba sem 
hoztam tobbet a dolgot 6s mindjirt arra gondoltam, hogy 
itt most egy husbol es v6rb61 valo ipari titokkal kaczer- 
kodtam, tuzzel jitszottam. A gazda t. i. f61t. Ha 6n ’azt a 
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papirt elviszem egy konkurrens iparoslioz, elmondom . ) 
neki azt, amit en ott hallottam es lattam, akkor a kon- 
kurrens kapja magat, lerajzolja egy kis valtoztatassal, 
vagy anelkiil ugyanazokat a kepeket, azutan sietve 
elkesziti az arut es egyszerre vagy meg elobb kinalja a 
nagykereskedoknek ugyanazt a czikket, esetleg meg 
olcsobban, mint az a gyaros, akinek agydban a pompas 
gondolat megszuletett. Ezzel azutan karba veszett 
mindaz a kiadas es faradozas, amit az uj arunak elo~ 
allitasa okozott es mas 3 aki annak erdekeben nem fara- 
dozott 3 61vezi illetektelenul annak gyiimolcseit. 

Es ez ellen a kar ellen nincs az orszdgnak az a prokd- 
tora 3 aki meg tudna vedeni a szemmel lathatolag meg- 
karositott gyarost. Hasztalan van szabadalmi torveny 3 
vedj egytorveny 3 mustra-oltalom 3 czegj og-vedelem 3 ebben 
az esetben egyik sem valik be. 

Ebbol a kis peldabol legjobban lehet latni, hogy mi 
adja az ipari titok fogalmanak tartalmat. 

Ha mar most barmelyik iparos, alcdr gyaros az illeto, 
akar kisiparos 3 saj at gyarara vagy muhelyere gondol 3 alig- 
hanem akad a sajat nagyobb- vagy kisebbkoru tevdkeny- 
segenek torteneteben is olyan pontra 3 ahol igy szol 
magaban.: 

»M6gis csak oreg liiba az 3 hogy nincs magyar tor- 
veny 3 amelyik engem az en jogos tulajdonomban meg 
tudjon vedeni. Van egy jo gondolatom 3 de arra aem kap- 
hatok szabadalmat, mert nem alkalmas a szabadalma- 
zdsra (pl. a most elmondott esetben) 3 vagy pl. 30 evi 
faradozas aran tudom 3 hol lehet jol bevasarolni 3 vagy el- 
adni es ezt az eddig gondosan orzott titkomat most egy 
selionnai k6nyvelom 3 akit en bizalommal fogadtam 
keblemre, kire rabiztam egesz iizletemet, most rongyos 
szaz forintert, vagy azdrt 3 mert jobb alldssal hitegettek 3 
eladta a konkurrensemnek. Nincs torveny 3 amely ezt a 
megvetendo 3 erkolcstelen es jogellenes eljarast sujtana. 


nem akad biro, ki nekem igazsagot tudna szolgaltatni 
ezzel a galad cselekedettel szemben? 

Es ezzel elertem targyamnak gerinczehez 3 t. i. 
ahhoz a teteliiez, hogy Magyarorszagon nincs torveny 
az ipari titok megsertese ellen. 

Ezzel az erdekes kerdessel mar foglalkozott egy 
izben a kozvelemeny, t. i. akkor, mikor nalunk a tisz- 
tessegtelen versenyrol szolo torvenytervezetet elsoizben 
tirgyaltik. Akkor azonban, — mint alabb latni fogjuk 
— nem hatoltak be eleg melyen a kerdes lenyegebe es 
megelegedtek annak a konstatalasaval, hogy nincs 
torvenyiink az ipari titok megsertese ellen. Hogy ez 
milyen ertelemben igaz, azt fogja megvilagitani az 
.alabb kovetkezo szemle. 

Tudni kell elsosorban azt, hogy alig van orszag,. 
amelynek biraja olyan tehetetlen volna ezzel a kenyes 
joganyaggal szemben, mint a magyar bir6. Majd min- 
den muvelt allam torvenytaraban vagy szokasjogaban 
van olyan szabaly, melynek ertelmeben az ipari titok 
rosszhiszemu megsertoje biinhodik tiltott cselekedete 
miatt es karteritessel tartozik a karosod4s miatt. Nalunk 
Magyarorszagon nincs olyan torveny, mely egyenesen 
kimondana, hogy az ipari titok megsert6je polgarjogi 
es biintetojogi felel6sseggel tartozik. Bizonyos, hogy 
az ipar erdekeben igen kivanatos, hogy ilyen torve- 
nyiink mihamarabb legyen. Csak az a kerdes, hogy a 
mai jogallapot szerint is nem allana-e modjaban a 
magyar bironak a jogat kereso iparos erdekeinek 
megoltalmazasa ? 

Ennek a kerdesnek megvilagitasa vegett menjiink 
vegig a magyar torvenytaron es keressiik mindazokat 
a torvenyhelyeket, amelyek az ipari titok megvedeset 
szolgaljak. Mar most is tisztaba johetiink azzal, hogy 
az ipari titok megvedeserol ket iranyban lehet szo. 
Elsosorban olyanokkal szemben, a kik az iparoshoz 
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liatosagi hatalommal felruhazottan kozelednek, teliat 
a mmdenfele kinevezett, megyalasztott, megbizott hi- 
vatalnokokkal es tisztviselokkel szemben. Azutan ma- 
sokkal szemben, akik ilyen hatosagi jogok bijan van- 
nak. Ez utobbiak alatt kiilonosen az iparos verseny- 
tarsait, de meg inkdbb alkalmazottjait kell erteni. 
K6tseget sem szenvedhet, hogy mindket iranyban egy- 
arant jogosan tartliat igenyt vedelemre minden iparos 
a gazdasagi existenciaja koreben szambajovo es ide- 
tartozo szellemi tulajdonjogok tekinteteben. 

Lassuk mar most, liogyan felelt meg a mai napig 
a magyar torvenyhozas ebbeli kotelessegenek ? A hato- 
sagi emberekkel szemben legelso sorban a biinteto- 
torveny nyujt vedelmet a hazi jogrol, a hivatali titok- 
rol, a leveltitokrol es a tavirdatitokrol szolo (199 
479, 291.) szakaszokban.* 

A 199. §. a muhely es a gydr teriileti felsegjogd- 
nak igen erelyes vedelme. 

A birak 6s birosagi hivatalnokok felelossegerol 
szolo 1871 : VIII. t.-cz. 12. §-a ezt mondja : 

»A hivatali titok kozlesenek buntettet koveti 
ei azon biro vagy birosagi hivatalnok, lci oly tenye- 
ket vagy iratokat, a melyelcnek csak hivatali alld- 
sandl fogva jutott tudomasara vagy birtokaba, s 
a melynek titokban tartasara hivatalanal- fogva 
kotelezve volt, azon szanddkbol, hogy ez altal vala- 
kinek kart vagy maganak avagy masoknak iiletek- 
telen hasznot okozzon, massal kozol, vagy az irato- 
kat liasznalat vegett masnak atadja.« 

A Btk. 479. §- a a hivatah titkot vedi. 

Termeszetesnek latszik, hogy a 479. §. dltal kon- 
strudlt vedelemben az iparosnak iizleti titkai is benne 

nAnaindL 1 *! r6szletesebben nem targyalt szakaszokat Msd az 
>Analogiak a buntetf>jogban« cz. fejezetben. 
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foglaltatnak. Hiszen a kozhivatalnoknak szaz es szaz 
izben nyililt alkalma bepillantani a legbelsobb iizleti 
viszonyolcba. 

A magyar biintet6t6rvenynek most idezett helyei 
bizonyos ertelemben, bdr nem kozvetleniil, megvedik 
•tehdt az ipari 'titkot. 

A biintet6torvdny melle, mint speczidlis ipari 
vonatkozdsu rendelkezesek, sorakoznalc az iparfeliigye- 
letr61 szolo torveny, az iparhatosdgi niegbizottakat 
illet6 miniszteri korrendelet, a munkasbiztositasi tor- 
veny, a sommds eljdrdsrol szolo torveny illeto ren- 
delkezese, mely az egesz peres eljarasra ervenyes, a 
perreņdi torveny tervezete, a statisztikai torveny, a 
bvinvddi eljdrasi t6rveny, vegiil az 1898. evi gyari 
felvetel tdrgydban kiadott miniszteri rendelet. 

Elso sorban az iparfeliigyel6i intezmenyt meg- 
teremt6 1893. evi XXVIII. torvenyczikket kell figye- 
lembe venniink, a melynek 23. §-a szerint : 

Az iparfeliigyel6 az illet6 fejezet ertelmeben 
eszkozlendo vizsgalafbol foly61ag nem tehet oly 
kerdest, illetve nem kovetelheti a telep azon resze- 
nek megtekinthet6set, mely kerdes vagy megtekin- 
tes dltal az illet,6 telep szabadalmi 6s iizleti titka vagy 
kiilonlegessege felderittetndk, vagy mely kerdesekre 
adand6 felvilagositas dltal a vdllalat iizleti erdekeire 
kozvetleniil vagy kozvetve lcdr hdramolhatn6k. 

Ha az iparfeliigyelo a munlcaado ebbeli nyilat- 
kozatdt indolcoltnak nem taldlna, e tekintetben fel- 
terjesztessel 61het a lcereskedelemiigyi miniszterhez, 
ki a tovdbbiak irant intezkedik. Ha a kereslcedelem- 
iigyi miniszter a telep emlitett rdszeinek megtekin- 
t6set sziiksegesnek taldlja, ebbeli rendelkezese fel- 
tetleniil teljesitend6. (Ldsd ugyanilyen irdnyban az 
osztrak torv6ny 16. es 19. §-ait.) 
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A titok vedelme azonban tulajdonkepen a 26. 
§-ban foglaltatik, mely szerint: 

Az iparfeliigyelok kotelesek a tudomasukra jutott 
iizleti vagy iizemi viszonyok tekinteteben a leg- 
szigorubb titoktartast megorizni. Ennek megszegese 
a szolgalati legsulyosabb fegyelmi biintet&t vonja : 
maga utan, fennmaradv4n a karosult felnek az ipar- 
feliigyelo elleni egyeb maganjogi ig6nyei. 

A 30. §. szerint : 

A gyarvizsgalatok alkalmaval az iparfeltigyelok ; 
altal gyiijtott adatok mas, mint az ipartorvenyek 
s az ezekre vonatkozo rendeletelc v6grehajtasanak 
czeljaira, vagy iparstatisztikai czelokra fel nem 
hasznalhat61c. Amennyiben az iparfeliigyeld az esz- 
lelt lrianyok alapj an az iparliatosag, vagy mas hato- 
s4g intezkedeset kivanja, a jegyz6konyvb61 csak az 
illeto hatosagot 6rdekl6 reszek kozolhet6k. 

A torv6ny indokolasa az idezett rendelkezeseket 
igy torekszik megvilagitani : 

»Az iparfeliigyelonek feladata sikeres megoldasa 
erdekeben birnia kell azon joggal, hogy a gy4r min- 
den reszet megtekintliesse, kiveve 4jjeli idobeig a 
milcor csak azon lielyisegeket tekintheti meg, me- 
lyekben ezen id6 alatt is a munka foly; tovabba, 
hogv a munkaadohoz vagy allcalmazottjailioz a vizsga- 
lat korebe vago iigyekben kerdeseket intezliessen, hogy 
a vizsg61at korebe v:igo iigyekre vonatkozo konyvek, 
okmanyok es kimutatasok elomutatasat kivanhassa. 
Masfelol kotelesseg6ve kellett tenni a munlcaadonak 
is, hogy a kivdnt felvilagositasokat megadja, s alkal- 
mazottait esetleges panaszaik el6terjesztesebei 1 ne 
akaddlyozza, vagy ne k6nyszeritse azokat valotlan fi 
feleletek addsdra. | i 

Az ipari termeles termeszete megkoveteli azon- j 
ban azt is, hogy egyes telepek iizleti vagy szaba- | 
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dalmi titkai kell6 v6delemben reszesittessenek s 
hogy a gyaros ebbeli titlcai, melyek gyakran iizlete- 
nek alapjat kepezik, teljesen biztosittassanalc.« 

Az iparhatos6gi megbizottak mukodesere vonat- 
kozo miniszteri korrendelet szerint (14. §.) : 

Az iizleti erdekek meg6vasa vegett egy gyar- 
szemlelo sem bizhato meg oly gyarak szemlelese- 
vel, melyek az altala iizott iparaghoz tartoznak. 
(16. §.) A gyarak megszemlel6sere kijelolt iparhato- 
s4gi megbizott az iparhatos6g altal kiallitott igazol- 
vany el6mutatasa mellett szabadon szemlelheti meg 
a hatdskorebe es6 gyarakat. Jogaban all a gyar- 
tulajdonost es barmely alkalmazottjat a hatas- 
korebe vago ugyek felbl lciliallgatni es toliik fel- 
yilagositast kovetelni.' (19. §.) Ha a gyaros gydrai- 
nak egy reszet azon okbol, hogy ott titkos berende- 
zessel, vagy iizleti lciilonlegesseggel bir, a gyar meg- 
szemlelesere kijelolt iparhatosagi megbizottnalc meg- 
mutatni vonakodnek, ezt az iparhat6sag azonnal 
tartozik bejelenteni a kereskedelemiigyi miniszte- 
riumnak. A miniszterium e vizsgalat teljesitesere oly 
szakkozeget kiild ki, aki eskii alatt van titoktartasra 
kotelezve. Ha e kozeg javaslata alapjan a minisz- 
terium a gyar e’gy r6sz6t zartnak nyilvanitana, ligy 
• e gyarresz kozvetetleniil a miniszt6rium lcozeg6nek 
feliigyelete ala helyeztetik. (20. §.) A gydr meg- 
szeml616sere kijelolt iparhatosagi megbizottaknak 
nincs joguk az iizleti konyvekbe betekinteni. A gydr- 
szemleles folytan tudomasukra jutott iizleti viszo- 
nyokat titokban tartani kotelesek. 

Mindezek sancti6ja az ipartorv6ny 174. §-a sze- 
rint ez: 

Ha az iparliatosagi megbizottak teendoilcet a 
torveny ertelmeben nem teljesitik, a bibas vagy 
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mulaszto megbizottat a Il-od t'oku iparliatosag 
200 korona ereieig megbirsagolliatja. 

Bar ezelc a rendelkezesek annak folytan, hogy a 
miniszterium az iparhatosagi megbizottakat reszben 
felmentette a gyarvizsg41at alol, vesztettek aktuali- 
tdsukbol, mcgis erdelces adalekot es bizonyitekokat 
nyujtanak az ipari titok teljes vedelmere nezve. 

Vegiil igen erelyes vedelemben reszesiti az ipari 
titkot a kotelezo balesetbiztositdsrol szold torveny 
is, amelynek 99. §-a szerint: 

Az orszagos munkasbiztosito penzt4r igazgato- 
s4g4nak 6s keriileti v41asztm4ny4nak tagjag biz almi 
ferfiai es alkalmazottag a v41asztott" biros4g iilno- 
kei es alkalmazottai, az 411ami munk4sbiztosito 
hivatalok tagjai 6s tisztvisel6g ugyszint6n az ezen 
torveny alapj4n folyamatba tett t4rgyal4sokhoz 
meghivott szakertokj a t4rgyal4sok folyamanj vagy 
a helyszini szemlek alkalm4val tudom4sukra jutott 
iizemi es iizleti titok tekinteteben a legszigorubb 
titoktart4sra k5telezv6k. Ez ir4nt tSliilc eskii veend5. 

Ha a titoktart4si kotelezetts6g ellen vet6 az 
orsz4gos munk4sbiztosito penztar, vagy valamely 
v41asztott bir6s4g alkalmazottja, vagy az 411ami 
munk4sbiztosito hivatal tisztviseloje } ugy a jelen 
torveny 106. §-4ban megszabott biintet6sen kiviil 
minden szerzett jog4nak elvesztesevel 4114s4t61 azon- 
nal elmozditando. Ha v41asztott szemely, elveszti 
megbizat4s4t 6s tobbe meg nem v41aszthato, ha 
orvos vagy szakerto, ily min6segben sem a mnnkas- 
biztosit6 penzt4r, sem v41asztott biros4g, sem az 
411ami immk4sbiztosito hivatal 41tal ily minosegben 
tobb6 igenybe nem veheto. 

Az orsz4gos munk4sbiztosito p6nzt4r, valamint 
annak kozegei az 411ami p6nziigyi igazgat4s resze- 
rol semmi ir4nyban sem vehetok ig6nybe. 
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A 106. §. igy szol: 

»Ki a jelen torveny 99. §-4nalc elso belcezdese- 
ben koriilirt titoktart4si kotelezetts6get megszegi, 
ak4r az 41tal, hogy a tudom4s4ra jutott iizemi, vagy 
tizleti titkokat el4rulja, ak4r az 41tal, hogy a tudo- 
m 4s4ra jutott iizemi elj4r4st ut4nozza, liarom ho- 
napig terjedheto fogh4zzal vagy 2000 koron4ig ter- 
jedhet6 penzbiintetessel, esetleg mindkett6vel biinte- 
tend6, fennmaradv4n a sertettnek a koteles titok- 
tart4st megszeg6vel szemben ervenyesitheto lc4r- 
terit6si ig6nye.« 

, A tervezet indokol4sa ezekre nezve a kovetkez6- 
lcet mondta : 

A 99, §. az iizemi es lizleti titkok megorzcse 
ir4nt rendelkezik. E rendelkezes annyira term6sze- 
tes, hogy kiiloņ megokol4st sem ig6nyel, mindazon- 
41tal utalnunk kell itt arra, liogy ez az egyetlen 
rendelkez6s, a mely ellen v6t6kkel szemben vetseget 
4Uapit meg, vagyis ennek megtorl4s4t biroi utra 
tereli. 

Igen messzemeno anyagi erdekek vedelmerol 
van tigyanis itt szo. Maganak a mtmkasbiztosito p enz- 
tarnak, igazgatosaganak^ keriileti valasztmanyainak 
es bizaltni ferfiainak, a valasztott birosagoknak, az 
allami munkasbiztosito liivatalnak 3 az ezek altal 
igenybe vett szakertoknekj szoval a biztositas koriil 
igenybe veheto es veendo' minden szervnek modja- 
ban van az ipari iizemekben megfordulni, tisztvi- 
selolmek, munkaadoknak es munkasoknak egyarant 
modjukban van iizleti es iizemi titkok tudomasara 
jutni. Megakadalyozni ezt nem leliet, mert akkor 
sok visszaelesnek tetetnek ki az intezmeny. Tehat 
garanciakat kell keresni ezen titkok megorzesere 
nezve 3 miket a tervezet abban velt megtalalbatni, 
hogy egyreszt •—* mint emlitok — vetsegnek mino- 
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siti az ez ellen valo vetest (106. §.) es Mrom ho- 
napig terjedhet6 foghazzal, vagy 2000 K-ig. terjed- 
heto penzblintetessel, esetleg mindkettovel biinteti 
az illet6t, fenntartva ezenkiviil a sertettnek karteritesi 
% en y e f , masreszt azt az erkolcsi blintetest i§ alkal- 
mazza reaj hogy ha az illeto tisztvisel6 ; minden 
szerzett joganak elvesztesevel allasatol azonnal el- 
mozditandonak rendeli, ha pedig valasztott sze- 
mely, teMt igazgatosagi vagy keriileti valasztmanyi 
tag, bizalmi ferfiu, valasztott birosagi iilnok, munkas- 
biztositdsi hivatali nem allando tag vagy orvos, 
illetve szakerto, akkor elveszti megbizatasdt es tobbe 
meg sem valaszthato, illetoleg szakertoiil tobb6 meg 
nem hxvhato. 

A tervezet teliat az ily esetekre a lehet6 leg- 
sulyosabb anyagi es erkolcsi megtorlas irdnt rendel- 
kezik es pedig ligy a titok elaruMsa, mint az lgy 
tndomasara jutott iizemi eljaras utanzasa esetere is. 

Nem vonhato ugyan a titkok elarulasaval azonos 
fogalom ala, megis ezzel kapcsolatosan kellett a ter- 
yezetnek az irant is rendelkezni, — ide vņlt ez leg- 
inkabb illeszthet6, — hogy az orszagos munkas- 
biztosito penztar vagy kozegei az allami penziigyi 
i& az g a t4s reszerol semmifele iranyban sem vehet6k 
igenybe. Ha az alkotando torveny ez irant nem 
i endelkeznek, felo, hogy az egesz intezmenynek a 
munkaadok igen nagy bizalrnatlans4gaval kellene 
megkiizdenie; igy ez irant biztositva, talan csolc- : 
kenni fog az, jollehet egeszen elenyeszni talan soha 
sem fog, mert nepiinknek mar termeszeteben rejl6 
sajats4ga a bizalm atlansag. Ezt elozekenyseggel es i 
tapintattal legy6zni lesz egyik nemes hivatasa az 
egesz intezmenynek, az autonom szervezetnek ugy, 
mint az fillami hatosagnak. 

Erdekes az indokoMsnak az a resze , is, mely az \ 
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alkalmazott biintetes mcgaUapitas4t tamogatja. Ez 
xgy sz61 : 

»A szabads4gvesztessel valo biintetest a tervezet 
hgy az alkalmazottalcndl, mint a munkaadokn4I 
mar elvi okokbol is kiz4rja, az iizleti vagy iizemi 
titkok el4rul4s4nak, iizemi elj4r4s ut4nz4s4nak eseteit 
kiv6ve (106. §.), melyekben ennek a magasabb etlu- 
kai alapon nyugvo elvnek alkalmaz4sa m4r nem 
volna indokolt, a mennyiben igen siilyos, feltetlen 
rosszhiszemiis6gb61 ered6 cselekedettel 411unk szem- 
bcn.« 

A somm4s elj4r4srol szolo 1893. XVIII. t.-cz. 86. 
§-a szerint a tanus4gtetel megtagadbato, ha a ker- 
desre adando felelet 4ltal a tanu becsiileteben vagy 
vagyon4ban s6relmet szenvedne, valamely miiszaki 
vagy ipari titkot 4rulna el. Ehhez simul a most ke- 
sziilo perrendtart4s is. 

A polg4ri torvenykez6si rendtart4s javaslat4nak 

303. §-a szerint ugyanis : 

A tanus4gt6tel megtagadhato, ha a keidesie 
adando felelet 4ltal a tanu becsiilet6ben vagy vagyo- 
n4ban jelent6keny serelittet szenvedne 6s ha a tanu 
a lcerdesre adando felelettel valamely muszaki vagy 
ipaii titkot arulna el. A tanut a kihallgat4s elott,. 
vagy mid6n a kerdeses viszony kideriil, figyelmez- 
tetni kell, hogy vallom4s4nak megtagad4s4ra fel 
van jogositva. Ugyanezekben az esetekben okiratok 
felmutat4sa vagy kiad4sa is megtagadliato. 

Az orsz4gos kozponti statisztikai hivatah-ol szolo 
1897. evi XXXV. t.-cz. 15. §-a szerint: 

A lcozponti statisztikai hivatal alkalmazottja, 
vagy a torveny ertelmeben szolg41tatand6 statisz- 
tilcai adatok gyiijtes6vel, vagy feldolgoz4s4val meg- 
bizott m4s egy6n, ki ily min6s6geben tudomasara 
jutott egyeni termeszetii statisztikai vagy egy6b 
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adatokat > ak4r alkalmaztatasanak vagy megbizata 

,d y “■ at4r a, “ at ■»*>e sy u ,^ 4 a : 

nosoknak vagy „ ly kat&Sgoloia],, mdye k azok st 
vete'ere jogositva ninesenek, elbessel, ^iszlffla 
fctautat megtekintem enged, vagy a torveny ellb 
nere, koztudomasra juttat, - a mennyiben cseleke- 
Jte suiyosabb buntetdjogi beszSmitds alS nem esik 
. j' ll: “ S wvet ‘ ;1 & - bdnapig terjedhet6 el- 
7 idammt 600 k»n>nSig terjedhetd pdns- 
buntetessel buntetendo, Fennmarad ezenkivul a fe- 

S2L£“r* & " ° kOZOtt tir 

i - M Ugyanilyen 6rtelmri a kiilkereskedelmi statiszti- 

nek° ez SZ a l^ege^ t "“" nd ' U ' § ‘ a is ’ mdy ' 

t0r ! eay , ala Pi 4n szolgdltatando statisztikai 
gyu]tesevel vagy ellenorzeseyel megbizott 
egyen, la rly mmdsegeben tudomdsira jutott egyeni 

SE: U t a “f ikai VaSy <**» ^tokat S a y kar 
kalmaztatasanak vagy megbizatfcdnak idejdben, 

olv ha a t n , me r“ te ' ,t5n ' ma Sdnosoknak vagy 
oly hatosagoknak, melyek azok itvdte«re jogositia 

mncsenek elbeszel, kiszolgaltat, felmutat, megtekin- 
m enged, vagy a torveny eJlenere koztudomasra 
r a menn yiben cselekmenye sulyosabb 

m e ojogi beszamitas ala nem esik, — kihagast 

milt fiOO k6napig terjedhet6 “ssal, /ala- 

teteL n- ° r ° nalg terjedhet6 Penzbiintet6ssel biin- 
endo Fennmarad ezenkiviil a fegyelmi felelosseg 
es az okozott icar megteritesenek kotelezettsege. 

e ]aras a m. kir. jarasbirosigoknak, Horvat- 
Szlayonorszagokban pedig az ott illetekes kir. biro- 
sagoknak hataskorebe tartozik. 

184. A §- a b TzlSt: eIj4rdSr61 t6rvenynek 
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Iratok lefoglalasanal gondoskodni kell arrol, 
hogy tartalmukrdl az erre torveny szerint. jogosi- 
tottakon kiviil mas ne szerezzen tudomast. Ha az, 
iratok birtokosa, vagy ennek megbizottja, iiletoleg 
a reszere kirendelt k6pviselo atvizsgalasukat vagy 
elolvas4sukat nem akarja megengedni, az iratolcat 
lepecs6telve 6rizet ala kell venni es a vadtanacs 
hatarozatat azonnal kilcerni arra nezve, hogy 4t-- 
vizsgilandok-e, vagy visszaadand6k? 

• A 191. §• szerint: 

■ Az elj aro liatosag tagjai vagy kozegei, valamint 
a birosagi tanuk a lefoglalas, Mzkutatis, vagy sze-- 
melymotozis alkalmaval szerzett tudomast csak 
az eljaras czeljaira liasznalbatjak fel, illetoleg ko- 
zolhetik. Egyeb tekintetben az reajuk nezve hiva- 
tali titok, 

A 208. §. szerint: 

A tanu nem kotelezhet6 vallomasra, vagy vala- 
mely k6rdes targyaban feleletre, ha abbol ala- vagy 
hozz4tartoz6jara jelentekeny kar vagy szegyen ha- 
l'ulna. 

1898-ban a kereskedelmi miniszter a torvenyhoz4s 
felhatalmazasa alapjan a hazai gyari telepek orszagos. 
felvetelet rendelte el. 

A gyari felv6tel lcerd6 ivenek feje igy szolt: 

»Az ezen kerdoivben foglalt adatok kizarolag a 
keresk. m. kir. miniszterium szamara gytijtetnek es. 
pedig a legszigorubb titoktartas mellett. Az adatolc 
feldolgozasaval a megbizottakon kiviil senki a kerdo-- 
ivbe be nem tekinthet; az adatok csupan az ip ar " 
fejleszt6s cz61jaira hasznaltatnak fel 6s semminemti 
adoztatasi vagy mas cz61okra ig6nybe nem vehet6k.<< 

A felv6tel vegrehajt4s4ra vonatkozo miniszteri 
utasit4s 14. pontja igy szol: 

»Az adatgyiijt6ssel megbizottat ezen megbizat4-- 
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s4nak tartama alatt mindazon jogok megilletik 
melyek az 1893. evi XXVIII. t.-cz.-ben az ipar- 
feliigyelok szamara biztositvak, de terheli ot egy- 
uttal az idezett torvenyben kimondott titoktartas 
kotelezettsege is. Joga van tehat barmely iizem- 
Iielyisegben az adatok ellenorzese cz61jabol meg- 
jelenni, az iparfeliigyeld altal annak vizsgalati liatas- 
korebol lafolyolag megtekinthet6 okmdnyok es ki- 
mutatasok felmutatasat kovetelni, az iizemre vonat- 
kozo felvilagositasokat es adatokat, de csakis a 
gyarostol, illetoleg az utdbbi altal erre felhatalma- 
zottaktol kerni. Masreszt a gyujtott adatokat es 
tapasztalatait a legszigorubb titoktartas mellett meg- 
drizni, a kerdoivekbe senkiņek betekintest nem 
engedni.« 

Amint tebat mindezekb61 lattuk, errol az oldalr61 
nem kell feltenie a magyar iparosnak portaja szellemi 
joszagat. Tobbszoros vedelmet kap ipari titkaira 
n6zve a liatosagi emberekkel szemben es a mint a bal- 
esetbiztosito torveny mutatja, ez a vedelem meg tuda- 
tosabba, meg erosebbe kezd valni. 

Ha azonban atteriink a kerdes masodik reszere, 
ha azt keressiik, hol talal vedelmet az ipari titok a 
nem hatosagi egyenekkel szemben, akkor nebezsegekre 
fogunk akadni. Be kell ismerniink, — meg pedig sz6- 
gyenkezessel, —- hogy olyan torvenyiink, mely hata- 
rozottan es kozvetleniil vedene meg az ipari titkot 
a versenyt4rsakkal es az alkalmazott seg6dszemelyzet- 
tel szemben, ez ido szerint meg nem egesziti ki nagyon ' ‘ 
is hianyos ipari torvenyhozasunkat. Bs valahanyszor 
szerencset probadt a birosagnal egy poruljart magyar 
iparos, mindannyiszor iires kezzel ment haza. Minden- 
esetre erdekes az is, hogy mig a hatosagokkaI szemben 
lepten-nyomon feltik torv6nyeink az ipari titkot, j 
azokra az egyenekre, kik sokkal siiriibben 6s sokkal \ 


konnyebben erintkeznek az iparossal kereseti teve- 
ke nys6g6nek koreben, a kiknek soraiban nem ntkan 
akad olyan magarol megfeledkezett, hogy sokkal kezzel- 
foghatobb 6rdekeben allliatna a »Treue und Glauben« 
ellen val6 v6tkezes, ezekre torvenyeink alig vetnek 

^^^Xalan abban kell ennek az egyoldaluan eroltetett 
gondoskodasnak ok4t keresni, hogy n6piink nehezen 
alkalmazkodik a nyugati allamok mintajara berende- 
zett es mindvegig idegenek 41tal nemzetellenes id6k- 
hen, atmenetek nelkiil meghonositott kozigazgatasunk- 
; hoZ ’ hogy folyton huz6dozik a beamterektol. Talan ezert 
igyekeztek torvenyhoz6ink annyi garancziat adni a 
polgarsagnak a hivatalnokokkal szemben. 

Akarhogyan all a dolog, mindenesetre feltuno 
anomalianak 14tszik, hogy a nem hivatalnokokkal 
szemben alig van megvedve az iparos, mig a hivatal- 
nokokkal szemben 4Uig fel van fegyverkezve. 

1 L4ssuk azonban, hol tal41 v6delmet a magyar jog 
rendszer6ben az ipari titok a kozons6ges halandokkal 
szemben is. Itt is sz4mba kellett venni minden olyan 
elemet e jogteriiletnek, a mely — b4r kiss6 t4volabb- 
! rol is — ezt a czelt szolg41ja. 

Az iparosnak a muhelyre, a gy4rra vonatkozo 
i h4zi jog4t nemhivatalnokkal szemben megvedi a 
I Btk. 330. es 332. §-a. 

j Az iparos level- 6s t4virda-titkait, a melyeknek 
! korebe elsosorban a v6delemre erdemes iizleti titkok 
i. tartoznak, megvedi a Btlc. 327. §-a. 

’ Ugyancsak ebbe a csoportba tartozik a kereske- 
\ delmi torv6nynek egyn6h4ny idev4go rendelkezese . 

| A kereskedelmi torveny (1875. XXXVII.) 35. §-a 

i szerint: 

A biros4g rendelet6re felmutatott konyvek egesz 
tartalmuk szerint csak a biros4g, vagy a biroi szak- 
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Az ip'ari titok a magyar jogrendszerben. 


ertok iltal es pedig oly esetben vizsgilhatok meg, j 
midon azok szabalyszeru vezetese forog kerdesben. i 
A perbeli eUenfelnek egyediil a peresse va.lt tetelekre 
vonatkoz6 bejegyzeseket van joga megtekinteni. 

Az 63. §. szerint: 

A cegvezeto, vagy az, ki keresk. meghatalma- 
zott minosegben egy egesz keresk'. iizlet vezetesevel !. 
megbizatik, fdnoke beleegyezese nelkiil sem sajit, 
sem mas reszere kereskedelmi iigyletet nem lcotliet, 

Ha e szabaly ellen cselekszik, fdnokenek az okozott 
kar megtdritesevel tartozik, e mellett jogiban all 
ezen iigyleteket ugy tekinteni, mintha azok a fdnok 
reszere kottettek volna. • 

Ez 411 a segedekre is. Ez az u. n. versenytilalom, 
mely bar nincsen kdzvetlen ossZefiiggesben az ipari 
titok k6rdes6vel, rnegis vilagos bizonyitdka annak, 
hogy torveny vedi, meg pedig kifejezetten az ilyen 
nehezen konkretizallrato ipari erdeket is. 

Az 59. §. szerint: - 

A segdd febnondas nelkiil azonnal elbocsathato, 
ha a fdnok bizalm4val valo vissza61es 41tal az iizlet 
erdekeit veszelyezteti, ha fdnoke beleegyezese ndl- 
kiil ak4r sajat, ak4r m4s reszdre kereskedelmi iigy- 
letekkel foglalkozik. 

Szo szerint ugyanigy intezkedik az ipartorveny 
94. §-a is, csak a fdnok szo helyett »iparos«-t haszn41. 

Mindezeken kiviil van egy torvenysz alcaszunk a 
btintet6tdrv6nyben, a mely ugy 14tszik, azzal a ren- 
deltetessel lcesziilt, hogy az ipari titok rosszliiszemu 
megserteset iildozze. Ez a szakasz a liutlen kezelesrol 
szol. E szerint: -• 


»A ki idegen vagyon kezelesevel, gondoz4s4val 
vagy feliigyeletevel van megbizva es ezen mindsdg- 
ben annak, kinek erdekeit eldmozditani kotelessege, 
l tudva es akarva vagyoni k4rt okoz, a hiitlen kezeles | 


vetseget koveti el es h4rom 6vig terjedhetd fog- 
h4zzal biintetendo. (361. §.) 

Buntettet kepez es 5 evig terjedhetd bortonnel 
biintetendd a hutlen kezeles, ha azon czelbol kovet- 
tetik el, hogy a tettes mag4nak vagy m4snak jog- 
talanul vagyoni hasznot szerezzen.« 

Ennek a szakasznak elolvas4sa ut4n mindenkit 
meg fog lepni, hogy a magyar bir6s4gok azert nem szol- 
g41tatnak igazsagot az ipari titkai tekinteteben meg- 
k4rositott iparosnak, mert nincs r4 torv6ny. Hisz, im 
itt van, erre valo a liutlen kezelest iildozd paragrafus! 
Pedig megis tigy van, hogy a magyar bir6s4gok egy r6- 
szenek felfog4sa szerint az az iizleti alkalmazottam, 
ki ipari titkaimat, peld4nak ok46rt, p6nz6rt eladja, nem 
biintethetd hutlen kezelesert, mert nem kezel vagyont 
biros4gaink felfog4sa szerint. A d scholastikus felfog4- 
suk szerint vagyont csak a j6sz4gigazgatok kezelnek, 
vagyonnak csak foldeket, h4zakat 6s 6rtekpapirokat 
lehet tekinteni. Szerintiik egy ipari iizem a hozz4tartoz6 
testi dolgok n61kiil nem vagyon. 

Es b4r eddig mindig hi4ba kopogtatott a jogaiban 
megrabolt ipaross4g az igazs4gszolg41tat4s ajt4j4n, m6gis 
megtortent az a csoda, hogy egyik vid6ki torv6nysz6k 
hiitlen kezeles miatt v4d al4 helyezte azokat az alkalma- 
zottakat, kik fdnokeik iizleti titkait rendszeresen p6nz- 
ert 4ruba bocs4tottak.* 

T6ny, hogy abban az esetben, ha biros4gaink ezt a 
szakaszt azzal a liber41izmussal 6s 6rz6kkel kezeln6k, a 
melyet ilyen 41tal4nos keretben mozgo, kiegeszitd tor- 
v6ny-szakaszok megkovetelnek, akkor teljesnekkellene 
mondani m4r mais azt a jogrendszeriinket, mely az ipari 
szellemi tulajdonjogok megv6d6s6re van hivatva. 


*) Lasd reszletesen a magyar joggyakorlatr61 sz616 es az 
>>Analogiak a bnntetdjogbam czimu fejezetben. 
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Yan szabadalmi towenyiink, vedj egy-torvenyunk, 
czegjogunk 6s minta-, valamint mustravedelmiink. Es' 
volna, illetve van a fentiek szerint az ipari titkokat meg- 
vedo torv6nyiink is. 

Termeszetes azonban, hogy megallapodott jog- 
gyakorlat hijjan, illetve eddig epen ellenkezo felfogasu 
joggyakorlat mellett igen erezheto bizagot toltene be 
olyan uj torvenyi rendelkezes, mely egyenesen is vedel- 
mebe venn6 az ipari titkokat. 

❖ ❖ 

* 

Meglehet6s liosszadalmassaggal kerestem ezt a 
tobb iranyban egy kiss6 messze elvezet6 anyagot. 
Mentsegem legyen az, hogy igyekv6sem volt kimutatni 
az ipari titok teteles torvenyi vedelm6nek polgarjogat 
a magyar torv6nyekben is. Annal nagyobb sulyt kellett 
helyeznem erre a keresg61esre, mert mindeddig telje- 
sen figyelmen kiviil maradt a kerdesnek ez az 6rdekes 
hattere. Annak idej6n, a mikor Hegediis Sandor ke- 
reslcedelmi miniszternek a tisztess6gtelen versenyrol 
keszitett torv6nytervezet6t t6rgyaltak, szoba sem ke- 
riilt az a k6rdes, hogy vannak-e torv6nybeli el6z- 
menyei az ipari titok v6delmenek 6s melyek azok? 
A tervezetet el6keszit6 hivatalos munkilatok szerint 
6s azok kommentaloi szerint is, az ipari titok v6delme 
ismeretlen fogalom a magyar jogban. En azt liiszem, 
ha ugyanakkor ezeket az itt csak leltarba vett 6s erde- 
mileg nem meltatott teteles alapokat a szakemberek 
’gyakorlati 6s jogpolitikai szempontb61 megvilagitottak 
volna es reamutattak volna arra, hogy az ipari titok 
kifejezett t6rvenybeiktatasaval csak kovetkezetesek 
maradunk onmagunkhoz es legkev6sbbe sem tesziink 
olyan mer6sz 16pest, a mit a n6metek »Ein Sprung ins 
Finstre«-nek hivnak, ha nem keriili ki a tervezet ke- 
szit6inek figyelmet az a k6riilm6ny, hogy az ipari titok 
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vedelme, a melylyel szemben a tervezet biraloinalc 
legkevesebb aggalyulc volt, nem uj jogteriilet a ma- 
gyar jogban, aklcor az 6n igenytelen n6zetem szerint 
az irattarba tett lendiiletes t6rvenytervezetb61 legalibb 
ezt a reszt meglelretett volna mar akkor is menteni. 

Hogy milyen sziikseges volna ez a kifejezett tor- 
v6nyi vedelem, azt a gyakorlati elet eddig is sokszor 
megmutatta 6s most is megmutatja. Emlitettem, hogy 
nemreg egy videki borkereslcedesben tortent egy frap- 
p&ns esete az tizleti titok megs6rtesenek. NeMny 6vvel 
ezelott egy budapesti g6pgyarban fordult elo egy eset, 
annakelotte pedig egy fovarosi hirlapvallalatnal. Ez a 
mi szegenyes biroi joggyakorlatmikb61 van meritve. 
Ezeket az eseteket veletleniil birosag ele vittek, de 
Mny olyan eset fordul elo, melyek nem keriilnek a 
birosagok ele, mert a Mrosult tudja, hogy a biro tehe- 
tetlen, megfeleloen intezked6 torveny hijan. 

Nem szabad tovabba elfelejteni, hogy a torveny- 
nek csak kisebbik hivata.sa a megtort6nt baj repara- 
lisa. Fontos dolog a gyogyitas, de meg fontosabb a 
betegs6g megel6zese. A tilto 6s biinteto torv6nynelc 
az legyen a f6bb hivat4sa, hogy a bunozesre hajlando 
elemet a jogtalansagtol visszatartsa. 

Ha lett volna olyan torv6nyiink, mely az ipari 
titok megsert6set biintetessel egyenesen fenyegetn6, 
mindenesetre ritkabban fordultalc volna el6 olyan 
esetek, a mikor konnyelmii gondolkodS.su, vagy bosszu- 
vagyt61 vezerelt alkalmazottak fonokeik iizleti titkait 
bitang joszkgnalc veszik. Ez az, a mit Szakolczai Arpad 
egyik felolvas4saban igen jellemz6en a torv6nyek psi- 
chologiaj anak nevezett. 

Szembeotl6v6 valik az ipari titok . v6delm6nek 
fontossSga a gyakorlati eletben, ha elolvassuk azt, a 
mit a m. kir. iparfeliigyelok 1902. evi jelenteseirol 
kiadott munkSban mond a budapesti iparfeliigyel6 a 
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munkaberbarczok minel konnyebb befejezese erde 
k6ben: • 

»Az ipartorveny revizioja alkalmabol meg kei 
koriilmeny volna orvoslando. (Az egyik a bekel 
teto bizottsdg osszeallitasanak modjara vonatkozik. 

A masik koriilmeny pedig az ; hogy az ipar- 
torv6ny 163. §-a azt rendeli, hogy olyan esetbeņ; 
mikor nem ipartestiiletbe tartozo mmrkaadoknal kij 
iitott sztrajkrol van szo, az illeto iparagbol v41asz. 
tand6 6 iparos es 6 munkds kepezi a bekelteto bizotfc 
sagot. Itt azonban a gyartulajdonos, a mikor csali 
egy nagyobb onallo gydrban iit ki a sztrajk, rend- 
szerint nem hajlando versenytarsalcat is bevonni a 
bekeltetesbe, miutan ezen bekeltetesi eljarasoknal 
tobbnyire iizemi titkok is szoba keriilnek, melyek 
nyilv4nossagra hozatala a gyarosnak esetleg tob- 
bet 6rt, mint maga az egesz sztrajk. Ilyen esetbeņ 
tehat tulajdonkepen a bek61teto bizottsagot meg 
sem lehet alakitani, de annak nincs is ertelme, de 
nincs is koze mas ot gydrosnak, a kinel nincs sztrajk, 
a 6-ik sztrajk iigyehez. Ilyenkor legczelszerubt 
volna, ha a dologba csak az iparfeliigyelo avatkoz- 
nek be, mert mig a hatosag beavatkozasa is inkabl 
drt, mint hasznal.« 

Vegso eredm6nyeben tehat m6gis — bar csak okkal- 
moddal, — igazuk volt azoknak, kik azt mondottak, hogy 
az ipari titkokat a mi torv6nyeink nem vedik. Nagy kar, 
hogy 1900-ban nem lett torvenynye a tobbszor emli- 
tett torvenyjavaslat. Hogy a tervezetnek az ipari titok- 
rol szolo resze sem lett valos6.gg4, azt kiilonosen annal 
a szerencsetlensegnek kell tulajdonitani, hogy olyan 
nagyon el6kelo 6s idegen tarsasagba keveredett. Hiszeii 
termeszetes, mikor ily szer6ny es lionpolgarjogi alliirokkel 
is dicsekvo tipus elvegyiil a distinguisked foreigner-et 
magas koreibe, a d6nigrement, a tiltott reklam . . . 6| 
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ennek el6kel6 baratai koz6, aklcor neki veliik egyiitt 
felmeriilni 6s veliik egyiitt buknia is kellett. 

A tisztessegtelen verseny kerdes6t61 eltekintve, 
az ipari titoknak ket helyen is nyilnek kilatasa illend6 
boldogulasra. Mind a k6t helyen rokonsdggal terhes 
hangulat 6s ismer6s karok hivogat4sa varj a azt, ki 
eddig sz4miizve volt a neki jaro helyr61. A biintet6- 
torvenyhez is kesziil egy kiegeszito novella, az ipar- 
torvenyt is ujjaepitik. Mind a kett6t szervesen ki- 
eg6sziten6 oly rendelkezes, mely az ipari titoknak az 
alkalmazottakkal szemben valo megv6d6s6re szolgalna. 
Az iigynek jo baratj a hamarjaban azt sem tudna meg- 
mondani, hol 14tna szivesebben : ottan, vagy emitt? 
L6nyeg6ben azonban mind egyre megy, akar az ipar- 
torv6nyben talal mened6ket, ak4r a biintetotorv6nyben. 

A mi szempontunkbol kedvesebb dolog, ha ezt 
a joganyagot az ipartorv6ny keret6be vonn4 a keres- 
kedelmi miniszterium. Az ipari titok vedelme azert 
valo az ipartorvenybe, mert minden olyan lepes, a 
melyet a termel6 munka jogainak biztosit4sara ir4- 
nyulo gondoskod4sban el6re, a halad4s fele tesz a ma- 
gyar 411am, kett6s er6vel hat, ha az intencziot kiil- 
s61eg, az elrendez6sben is, kifejezesre lehet juttatni. 
A ki erre a szab41yra figyelemmel van, az erdemeket 
szerezhet a magyar t4rsadalomnak oly hi4nyos koz- 
gazdas4gi nevel6se es ir4nyit4sa koriil. 


Vonjuk le az eddig elmondottakb61 a vegs6 kon- 
kluziot. 

Ugy vagyunk korulbeliil az ipari titok vedelm6vel, 
mint az on4116 v4mteriilet megalkot4s4val. Az ipari 
titok vedelme, mint 14ttuk, tobb form4ban torvenybe 
van ilctatva, teh4t az ipari titok v6detts6genek jogi 411a- 
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pota fennall, epp ugy, mintfennall a torvenybe iktatot 
onallo vamteriilet jogi aUapota is. Nincs mas hatra 

mmt megteremteni az ipari titok vMelm6nek tenylege 
allapotat is. J b ! 

Joakaro figyelmiikbe ajanljuktehataziparititok ve 
delm6nek szerves torvenybe iktatdsdraj vonatkoz6 kerdesi 
mmdazoknak a tenyezoknek, a melyek a kozgazdasagi 
erdeku torvenyhozas elokeszito munkdjara elsosorban 
vannak hivatva. Tessziik ezt kiilonosen abb61 az alkalom- 

bol hogy vegre igazan kesziil a szebbnelc, jobbnalc 
lgerkezo ipartorveny. 


flz Ipari titak kozgazdasdgi jelentdsdge 
es a u£delem 5zuks^ge« 


R Z ipari titok vedelmenek k6tfele kozgaz- 
I dasagi jelentosege van. Altal4nos es kiilonos. 

Az utobbi abban a vagyoni ertekben jelent- 
' kezik, amelyet a vedendo titok mag4ra a 
jogosultra n6zve k6pvisel. Ebb61 a szempontbol jon 
tekintetbe, ha arrol besz61iink, hogy valamely gyaros, 
vagy kisiparos, uj eljards, vagy fogds, fort61y birto- 
kaban van, amely neki konnyebb boldogulast, meg- 
61het6st, gyalcran vagyonszerzest biztosit. 

Az 41tal4nos kozgazdas4gi jelent6s6ge abban a 
rokons4gban domborodik ki, amelyben az ipari titok 
v6delmea tobbi szellemitulajdon v6delmevel 411. Mindazt,, 
amit a szabadalom, a v6djegy, a mustra, az ir6i 6s mti- 
veszi munka kozgazdas4gi fontoss4g4rol elmondbatunk, 
azt elmondhatjuk az ipari titokr61, mert hiszen alapos 
vizsg416d4s ut4n be kell 14tnunk, hogy az ipari titok 
vedelme nem egyeb, mint a felsorolt v6delmi rendszer 
szerves 6s sziiks6ges kieg6szit6se. Ami nem tal41 oltalmat 
a szabadalomban, a v6djegyben, stb.-ben, — azt az 
ipari titok ezid6szerint teljesen ki nem.6pithet6 jogi 
konstrukci6j4val kell vedeniink. 

All eloszor is az, hogy kozgazdas4gi szempontbol 
az ipari titok vedelme egy a tulajdon 6s a birtok vedel- 
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mevel. Ami a tulajdon v6delmet diktalta, az paran- 
csolja az ipari titok megvedeset is. A szerzett jog elve 
alapjaban az igazsag elve ; az igazsdg elve pedig a koz- 
gazdasigot szolgalja azzal a parancsaval ; liogy annak 
adjuk az erteket es az erteknek gyiimolcseitj aki azokat 
letrenozta. Es vedjiik is meg ot azoknak elvezeteben. 

Masodsorban tegyiik lehet6ve a lialadast a terme- 
lesben azaltalj hogy a munka credmenyenek igazsagos 
odaiteles6vel serkentjiik a termelo tenyez6ket a termeles 
tokeletesitesere. 

, Ez a szab % a legpregnansabban a szabadalomndl 
ervenyesiil. \ 

Harmadszor igyekezziink a vallalkozo 6s az alkal- 
mazottak kozotti viszony erkolcsi tartalmat emelni. 
Neveljiik az alkalmazottak erkolcsi erzeket. Azdltal, 
hogy a bizalommal valo visszaelest ketfelekep is sujtjuk' 
erkolcsi alapot adunk egy torvenybe nem iktatott, de 
szukseges szolgdlati pragmatikanak. A vdllalkozo nyu- 
godtabb lelekkel kozeledik alkalmazottjahoZj ha tudja, 
hogy bizalmas dolgai nem predazhatok el egykonnyen, 
nem lat embereiben ellensegeket. Az alkalmazott is 
basznat latja annak a nyiltsdgnak, amely okvetleniil 
nieg esz ott, hol a gyanakvasnak, a j ogbizonytalansag- 
nak m ncs talaja. Ezt a lratasat az ipari titok vedelmenek 
nagy nyomatekkal emelik ki azok az irok, kik a kerdes- 
nek ezzel az oldalaval kozelebbrol foglalkoznak. 
y Hem lehet elegge hangsulyozni azt az erkolcsi ha- 
tast sem, melyet a vedelem magara a jogosultra gya- 
orol. A teteles jogi vedelem teljesseggel elismeri a koz- 
gazdasagi munkalkodas fontossagat. A muhely, az iizlet 
szentseget iktatja torvenybe es oda lrelyezi az otthon 
szentsege mell6, vele egy sorba. Es ez termeszetes is. 

Ha a jogrend elismeri, hogy en ur vagyok a hazamban, 
a lakasomban, akkor el kell ismernie annak a lielynek 
serthetetlens6get is, a mely az en szellemi es fizikai 
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jriunkdmnak, eletem igazdn nemesebb felenek szm- 
helye. S6t liatarozottan igazolni lcellene azt a felfogast 
is mely a mulrelyt meg fokozattabban vedi, mint a 
lakdst, a hazat. Mar az az er6s aramlat is tdmogatna ezt 
a felfogast, mely a francia forradalom idejen eletre kelve 
tnozgatja az emberi szellemet mind az6ta, a miota a 
szabadsagra toro nemzetek az emberi jogokat kivivtak. 
Hiszen ma a politikai ertelemben mdr szabad embernek 
a megelhet6sre, a fenntartasra valo joga az ideal; ebben 
meriilki a legnagyobb problema: aszoczialismus. A mun- 
kara val6 jog ma az, a mi annak idejen szabadsdg, egyen- 
loseg, testveriseg volt. Ha teMt a jogfejlodes feladata- 
nak magaslatan akar 6llani, el6 kell keszitenie a haladas 
u tjat, vegye vedelmebe a munkat, juttassa kifejezesre 
a kozgazdasagi problemak forangusagat. 

Ma mdr ketsegtelen igazsag, hogy a jogfejlddes 
egyetlen igazolt irinyitoja : a gazdasagi elv. Kimutatta 
a tudom4ny, hogy a legfontosabb jogi intezmenyek 
alapja: a gazdasagi czelszeriiseg. A hatalmi gondolat, 
az uralkodas eszmeje, a legfobb vilagrend-fele megoldas 
ma mar mese csupan. 

Erdekes, hogy ez a valtozas visszatiikr6zodik akade- 
mikus jelensegekben is. Igy peldaul bevett szabaly volt, 
hogy a tulajdon nem egyeb, mint a dolog felett valo 
legteljesebb hatalom, mely a tulajdonos kczeben van. 
Ezt ledontotte az a tisztult felfogas, hogy a tulajdon 
nem is liatalom, cSak engedely arra, hogy a tulajdonos 
a dologgal ugy tegyen, a mint az gazdasagi celjamak 
megfelel, akkor, a mikor az emberiseg tobbi resze ebbol 
a rendelkezdsi jogb61 ki van zarva. A hatalom tehat nem 
a tulaj donosnal van, hanem az emberiseg tobbi r6sz6nel, 
a mely j6nak latja az ilyen berendezkedest. Ebbenms 
latszik a hatalmi momentum eltavolodasa es a gazdasagi 
eszm6nek, mint verbum regensnelc terfoglalasa. Ezen- 
kiviil er6sen domborodik ki m.6g ebben a valtozasban a 
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demokratiz416 von4s, a mely abban nyilv5nul, bogy az a ] 
hatalom, a mibol a tulajdonjogot magyardztak, mind-] 
nyajunk kezeben van, nem pedig, mint a regi elmeletj 
szerint, a tulajdonoseban. Valamikep onkent jut ki-j 
fejezesre e valtozasban : a czelszeriiseg elvenek erve-j 
nyesiilese is es igy a gazdas4gi okszeriiseg iranyitja azl 
ujabb jogpolitikai felfogast. • j 

Ez nyilv4nult meg eros von4sokban a napoleonij 
kodifik4czioban, a mely az ipari titkot, kiilonosen kul-j 
foldiekkel szemben, igen szigoruan vedte meg. Ennek aj 
nyoman terjedt el azutan szeles hull4mokban az ipari! 
titok yedelme, ugy, hogy alig van modern 411am mely-j 
nek torvenyei nem vedik kifejezetten az ipari titkot. 

Pouillet , a nemzetkozi 411and6 ipari jogv6delmi| 
bizotts4gnak, a nemzetkozi szovetsegnek 6s a franczia 
ipari jogv6delmi egyesiiletnek elnoke, ki a felebbezdsi; 
biros4gi iigyv6di kamara elnoke volt sok4ig, az 1900-i 
iparr jogv6delmi kongresszus megnyito besz6deben 
mondta a kovetkezoket: 

'»Tiiii']ek bar el a fdld szinerol valaha a tulajdon intez- 
menye, toriiltessek bar ki torvenyeinkbol es erkolcstanunk- 
bol az enyem, tied fogalma, a feltaldlonak jogdt taldlmd- 
nyanak termekere, bdr mas nev alatt is, minden jogrend- 
szer fenn fogja tartani. Mert a feltaldlo, nemcsak hogy 
nem vesz el semmit a nemzeti vagyonbol, hanem ellenkezoleg 
gyarafitja azt.« 

Hogy az ipari immateri41is vagyon tulajdoni ve- 
delme mennyire megfelel napjaink szoczi41is szelleme- 
nek, azt ugyanesak Pouillet az 1900-i tan4cskoz4sok 
alkalm4val egy iilesen a kovetkezokben fejtette ki, igen 

»Nagyon szerencsesen valasztottuk meg az idot arra, 
hogy a feltalalonak hathatos megvedeset koveteljuk a tor- 
oenytol minden orszdgban. Mindenutt eros a panasz a toke 
mindenkatosdga miatt, mindenutt nagy a torekves arra, 


42 


Az i p ari tiiok kdzgazdasdgi jelenidsege es a v6delem sziiksege. 

hogy a munkds, az alkalmazott, vagyis a gyenge, a tbke 
elleneben vedelmet taldljon. A szabadalmi okmany csodd- 
latosan megfelel ennek az aramlatnak, mert a tbke katalmdt 
ellensulyozni kefes. Tegyuk a szabadalom megszerz&set 
kdnnyebbe es olcsobbd es akkor egy szerencses, uj eszme fenye- 
sen oldja majd meg azt a kerdest, hogy a ki egy uj termeknek 
vagy nj eljdrdsnak feltatdloja, szabadalmi okmdnydnak 
vedelme alatt holnaf> szerencses versenytarsa, sot a sokkal 
gazdagabb es katalmasabb gyarosok kollegdja legyen, kitol 
meg tegnap munkat kellett vallalnia.« 

Es a mi 411 a szabadalomra, ugyanazt lehet mon- 
dani Pouillet szerint a gy4ri vedjegyre 6s fogalmi ki- 
terjesztes utj4n egyeb ipari szellemi j osz4gra, teh4t az 
ipari titokra is. 

Az az els6rangu k6rd6s, hogy sziiks6ges-e az ipari 
titok torv6nyi v6delme, alig volt a tisztessegtelen ver- 
senyr61 szolo magyar > tervezetelc t4rgyal4s4nak sor4n 
napirenden. Az 1900-i tervezet indokol4sa egy ir4ny- 
ban tevesen konstat41ta, hogy az ipari titok eddig 
nalunk v6delem hij4n volt; egyneh4ny velem6nyes 
felterjesztes pedig a gyakorlati elet igenyeit fejtette ki 
r6szletesebben, de arrol, hogy az ipari titok ra van-e 
utalva a v6delemre, hogy a gazdas4gi elet fejlodesenek 
j61 felfogott 6rdek6ben erdemel-e v6delmet, errol jog- 
politikai szempontbol szo sem esett. Pedig maga az a 
valos4g, hogy a torv6nyhoz6 m4r ez id6szerint is tobb 
ir4nyban nyomat6kos v6delemben r6szesiti az ipari tit- 
kokat, nagyon hat4rozott 4ll4sfoglal4st jelent. De erre 
sem tortent hivatkoz4s es de lege ferenda sem tettek 
fel a k6rd6st. 

L4ssuk m4r most, mely szempontok dikt41j4k az 
ipari ertekesitesre alkalmas titkok v6delmet ? Elso a 
kozgazdas4gi jelent6s6giik. Mdsodik az otthonv6delem 
analogi4j4nak r4cioja. Karmadik az egyeni titok, illetve 
egy6ni tulajdon rendszer6ben kifejezett 4ltal4nos jogelv, 


43 





Az ipari titok kdzgazdasdgi jelentdsege es a vedelem sziiksege. 

a melyek elmeleti, tudomanyos szempontbol igazoljak 
az ipari titok yedelmenek sziikseget. De ennel liangosab- 
baii szolnak a gyakorlati elet ervei. A mi szegeny praxi- 
sunkban is harom fontosabb eset fordult elo. Eladtak 
egy hirlapot. A hirlap egy volt alkalmazottja a czim- 
szalagokat, illetoleg az, elofizetok czimet megszerezte 
es ugyanaz alatt a hirlapczim alatt versenyre kelt az 
eladott hirlappal. 

Egy vasgyarban alkalmazott gyari munkas a gyar 
titkai gyanant orzott vashengerfelszerelesi targyakrol 
lenyomatokat es mintakat keszitett, ezeket egy mas 
gyarban ertekesitette. 

Legutobb pedig a Dunantul fordult elo az az 
eset, hogy a kony velo, fonoke vevoinek es megrendelesei 
fontosabb adatainak jegyzeket kozolte versenytarsaval. 

A birosagok minden egyes esetben a- hutlen kezeles 
vetsegehez fordultak, de mindig eredmeny nelkiil. 

A kerdes magyar hisztorikumara tartozik az is 3 hogy 
nalunk elso izben csak akkor esett szo, a mikor felmeriilt 
a tisztessegtelen verseny torvenyi rendezesenek gondo- 
lata. Bar, -— mint e munka mas helyen olvashato, — az 
ipari titok csak igen lazan fiigg ossze a tisztessegtelen 
versenynyel 5 megis szamot tarthat arra, hogy jelentose- 
get es a vedelem szlikseget ebbol a szempontbol is vizs- 
galodas targyava tegylik, 

A tisztessegtelen versenyrol szolo javaslatnak otlete- 
bol megkerdezett szakemberek es szaktestiiletek ugy 
nalunk, mint Nemetorszagban is foltetleniil sziiksegesnek 
tartottak a torvenyben valo egyenes vedelmet. Ellene 
csak a kereskedelmi alkalmazottak korebol meriiltek 
fel aggodalmak, a kik ilyen torveiiyben erdekeik nagy 
serelmet lattak es szerzett ismereteik szabad ertekesi- 
tesebe valo jogosulatlan beavatkozasnak tartottak, 
a melytol allasaik javitasara, valamint onallosulasukra 
valo minden remenyiiket feltettek. Ez az ellenvetes 
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azonban ugy legalis, mint gyakorlati szempontbol 
indokolatlan. 

Erdekes, hogy az angol jog szerint szabad es a 
gyakorlatban bevett szokas a tanonczszerzodeseknek 
oly zaradekolasa, hogy a tanoncz nem fogja mesterenek 
ipari titkait felfedni, valamint vitan kiviil all az is, hogy 
a biro karteritesben marasztalja el azt, kire titok- 
sertest ra lehet bizonyitani. Az angol jognak az ipari 
forgalom korlatozasat tilto szabalyai nem gatoljak meg 
oly szerzodesek koteset se.m, a melyekben valaki arra 
kotelezi magat, hogy bizonyos titkos eljarasokat es mas 
titkokat nem fog hasznalni vagy felfedni, amia verseny- 
tilalmi megallapodasok tartalmanak lenyege szokott 
lenni. 

Mindaz, a mit az elobbiekben roviden meltattunk, 
erosen 6rvel a torvenyi vedelem sziiksege mellett. Leg- 
erosebb azonban a gyakorlati eletbol felhangzo kovete- 
lesekhangja. 

- Nemetorszagban is altalanos volt az 6haj, hogy 
a tisztessegtelen verseny kereteben torvenyes ren- 
delkezesek hozassanak az iizleti es gyari titkok el- 
arulasa ellen. Sot Nemetorszagban az 1896-ban hozott 
ilynemii intezkedes elott, meg a nyolczvanas evek- 
ben terveztek, hogy a gydri es iizleti titkok elarula- 
sanak megtorlasara torvenyt alkotnak. Azonban a tor- 
venyi intezkedes nagy ellenzesre is talalt^ ezert akkor 
meg keresztiilviheto nem volt. Ott is kiilonosen az alkal- 
mazottak es munkasok szempontjabol elleneztek az 
ilynemii intezkedest s ezenkiviil felhoztak azt is, hogy 
akadalyozni fogja az ipar fejlodeset; hivatkoztak tovabba 
arra is, hogy a fennallo szabadalmij mustra- es vedjegy 
oltalmi torvenyek kello oltalmat nyujtanak a gyari 
titkok vedelmere. Pedig az ipari tulajdon vedelmere 
czelzo torvenyek egyik allamban sem nyujtanak modot 
a kereskedonekj vagy iparosnak, hogy az iizlete korebe 
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eso s akar a beszerzesi forras, akar a vevoinek jegyzeke, 
tovabba iizleti merlegenek, az aruk beszerzesi aranak, 
valamint egyeb oly iizleti viszonyoknak vagy adatok- 
nak elarulasat megtorolja, mely adatok titokbantartasa- 
hoz ot jogos es igen gyakran fontos erdekek fiizilc. 

Ugyancsak hatalytalanok ezen torvenyek a gyar- 
tasra vonatkozo sok es fontos viszony es adat titokban- 
tartasa tekinteteben s igy ezek vedelmerol gondoskodni 
kellett. Es a mikor a nemet kozgazdasag fejlodese, 
kiilonosen az ipari termeles hihetetlen aranyti fellendiile- 
sevel kapcsolatban, a kozvelemenyre is nagyobb befolyast 
kezdett gyakorolni, a torvenyhozas nem terlietett ki a 
parancsolo sziikseg szava elol. 

Az ipari titok vedelmenek kodifikalasa mellett altala- 
nos erv gyanant a verseny tisztessegenek szempontjabol 
az 1900. evijavaslat allaspontja szerint is a kovetkezok 
hozhatok fel. A tisztessegtelen versenyrol intezkedo tor- 
venyekczelja : a kereskedelem es ipar szabad gyakorlasa- 
nal tapasztalt olyan visszaelesek megakadalyozasa es 
megtorlasa, melyekkel a versenytarsak a tajekozatlan 
kozonseget egymastol elboditani torekszenek, s melyek 
nem ugyan a fennallo biinteto rendelkezesekbe, de a jo 
erkolcsokbe s a kereskedelmi tisztessegbe iitkoznek.. 

Az ilyen iranyu torvenyhozasi intezkedes elkeriil- 
hetetlen, ha azt akarjuk, hogy a kereskedelmi es ipari 
forgalomban a realitas es szoliditas elvei ervenyesiilj enek, 
a tisztesseges kereskedok es iparosok a karosodasoktol 
megovassanak. 

Altalanos elv ugyan, hogy barki is szabadon fel- 
hasznalhatja a versenyben minden tudasat, tehetseget, 
szorgalmat; ebben all a kereskedelmi s ipari forgalom 
szabadsaga. Ha azonban valamely kereskedo vagy 
iparos a jo erkolcsokbe vagy a kereskedelmi tisztessegbe 
titkozo cselekedettol sem riad vissza, — csak azert, hogy 
tizleti erdekeit elomozditsa, — az dllamnak ez ellen 
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gatat kell emelnie. Az osszessegnek sajat erdekeben 
iigyelnie kell arra, hogy egyes tagjainak gazdasagi lete 
masok tulkapasai altal ne veszelyeztessek, meg ne 
rontassek ; sajat erdekeben kell tehat meghoznia azon 
intezkedeseket, melyekkel tagjainak gazdasagi letet 
megvedelmezheti. Nem a szabadsag elnyomasa ez, 
hanem a szabadsag vedelme, mert a szabadsag nem abban 
all, hogy masok jogait megserthessiik, hanem abban, 
hogy mindenki haboritlanul gyakorolhassa jogait. 
A tisztessegtelen verseny ellen hozott rendszabalyok 
pedig arra hivatvak, hogy a kereskedelem es ipar szabad 
versenyeben megtamadott jogokat megvedelmezzek. 

Ugyancsak ezeket az erveket kell azok behatoan 
meltato figyelmebe ajanlani, a kik a gazdasagi liberaliz- 
must, a forgalom szabadsagat, az ipari tulajdon abstrac- 
tabb elemeinek megvedesevel jaro rendszabalyoktol 
feltik* 

Felvethetjiik az eloadottak utan azt a kerdest, hogy 
a verseny tisztessegenek szempontjabol sziikseges-e 
nalunk torvenyhozasi intezkedes az ipari titkok rossz- 
biszemii elarulasa ellen ? 

Lattuk, hogy mai paragrafusaink kozott is van egy- 
egy, a melynel mar most is talalhato nalunk vedelem, 
azonban tobb igen fontos esetben kereskedoink es iparo- 
saink vedteleniil allanak, mert legtobbszor csak hatosa- 
gok, hivatali kozegek elleneben vedik e rendelkezesek 
ipari titkaikat. 

De azon esetekben is, a midon a vedelem esetleg 
megtalalhato lenne, a karteritesi igeny csakis hosszadal- 
mas polgari per utjan lenne ervenyesitheto. 

Miutan pedig egy fiatal iparral es alig fellendiilt 
kereskedelemmel biro allamban igen fontos mar a 
fejlodes elejen mindazt megtenni, a mi ezen iparnak es 


* L. az 1900. evi tervezet indokolasat. 
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kereskedelemnek moralis alapjait megszilarditja es mk 
utan egy tisztesseges eszkozokkel dolgozo ipar ugy bek 
mint kiilf oldon sokkal magasabb ertekkel bir, — ketsegte- 
len, hogy mindenesetre czelszerii odaliatni, hogy nalunk 
is legyen olyan toryeny, a mely az ipari titkok bitorlasa- 
val iizott tisztessegtelen verseny megakadMyozasara; 
illetve lekiizdesere alkalmas. 

Ennyiben tehat sok hibaja daczara, elvben szivesen 
kell koszonteni azt a torvenyjavaslatot is, a melyet 
KossuthFerev.cz 1907. folyaman hozott nyilvanossagra 
a tisztess6ges verseny oltalmara. 

Mert teljesen vedteleniil all epugy a kereskedo, mint 
az iparos 6$ gyaros, versenytarsanak oly manipulaczioja- 
yal szemben, melynek czelja, hogy rendesen egy alkal- 
mazott elcsabitasa reven vagy mas modon annak vevo- 
koret^ beszerzesi forrasait, iizleti titkait kifiirkeszve, azok 
elonyeit a maga reszere jogtalanul kihasznaljak Kiilo- 
nosen siirii e miatt ma is a panasz a nagykereskedok 
koreben, mert ketsegtelen adatok vannak arra nezve, 
hogy ilyen praktikak folytan nem egy exisztenczia ment 
t onkre. Volt ak r egebben nezetek nalunk is^ a melyek szerint 
a tisztess^gtelen verseny meggatlasara szolgalo es tobbek 
kozott az ipari titok bitorlasat iildozo kiilon torveny 
alkotasa meroben folosleges dolog. Mert ha a polgari 
jogban van egy altalanos kdrtMtesi, illetve szavatossagi 
paraiicsj az teljesen megfelel a kivant czelnak. Ezek 
azonban helyteleniil hivatkoztak arra, hogy a franczia 
judicatura kielegitoen kiizd meg a tisztessegtelen Ver- 
senynyel a Code Civile 1,382. es 1,383. §-aval, mely ki- 
mondja a kart6rxtesi kotelezettseget arra, ki tenye altal 
masnak kart okoz. Annak hangsulyozasa mellett, hogy 
"Francziaorszag is mar regen erzi egy hathatosabb vede^ | 
lem szuksegesseget, ra lehet mutatni ama nagy kiilonb- j 
segre, mely a franczia es magyar judikatura karteritesi j 
praxisa kozott van. Mig a franczia biro hat&rozottan; 
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mereszseggel allapitja meg a karterites kotelezettseget 
es a kar mennyiseget, addig a magyar biro neha tulsagos 
koriiltekintessel itel a karteritesi kerdesben es a kar 
megitelese koriil. 

£s ebbol egyaltalaban nem is lehet a magyar 
judikatura ellen szemrelianyast kovacsolni. A magyar 
biro ovatos, nem akar torvenyeket potolni, annal ke- 
vesbbe hozni. Es e tekintetben rokon a mi joggyakor- 
latunk a nemet judikaturaval. Kiindul azon helyes elv- 
bol, hogy a judikatura ingadozo lehet es ezzel csak noveli 
a bizonytalansdgot, a torveny pedig megszabja az iranyt 
es kotelezoleg megallapitja, mit lehet es mit szabad 
cselekednie. A nemet torveny megalkotasanak fooka 
egyreszt a Reichsgericht vonakodasa volt, ott, a hol a kar 
megitelesenek terere kellett lepni oly esetekben, midon 
erre torvenyes intezkedes nem letezett; masreszt oka 
volt a kozvelemeny hangos kovetelese oly iranyban, 
hogy gat vettessek a tisztessegtelen verseny csunya, 
karos uzelmeinek. 

Szem elott tartando tovabba, hogy az ipari titok 
v6delme a kereskedelmi szellemi tulajdon vedelme, mely 
epp oly jogosult, epp oly sziikseges es fontos, mint a 
szabadalmi jog, rriely az ipari szellemi tulajdont vedi. 
Amit valaki jogosszerzesi czimen szerzett, annak tulaj- 
donaban megvedendo. 

S ha minden tulaj don vedelmet nyer : az anyagi 
es szellemi, — miert zdrassek ki eppen az a vagyont 
kepezo tapasztalas, a mit valaki a vevok es beszer- 
z6si forrasok, az eladasi modok, az armeghatarozas 
stb. tekinteteben nehezen osszegyiijtott es a mely 
kosszu munkalkodas, penzaldozat gytimolcset k6pezi. 


Igen jellemzo e reszben az, hogy a nemet partiku($£*s<> 
t6rvenyekaziizleti titok megserteset egyenesen a 
tulajdon vedelmerol szolo torvenyi intezkedes|i^*k^e^ 
teben toroltak meg. 


49 




Az ipari titok fogalomkdre . 


Rz ipari titok fogalomkore, 

K ETSEGTELENUL a legerdekesebb jogi temik 
koze tartozik az ipari titok ■ kerdese. Erre 
mutat az is, hogy eddig egy torveny- 
hoz4s sem vallalkozott az ipari titok fogal- 
manak megtiatarozasara, a mit nagy reszben ann'ak 
lehet tulajdonitang hogy maganak a titoknak a fogalma 
is kiilonos k6pzet. Mig tudniillik kozonsegesen 

valamely meghatarozas arra a kerddsre felel: quid ? 
addig a titok csak azt fejezi ki: quo modo ? Vagyis nem 
az a donto, hogy mit kell titokban tartani, hanem epen 
azon mulik a dolog, hogy azt a valamit titokban kell 
tartani. Meg a hivatali 6s hivatdsi titokrol szold tor- 
venyszakaszainkban sincs ugy korulirva a titok fogalma, 
hogy mdsodlagos meghatarozas nelkiil 6piilhetne fel 
a fogalom. A hivatali titoknal azt mondja a torveny : 
s>a mit hivatalos miikddese koreben megtud<<.. Ebbol 
azonban arra lehetne jutni, hogy hivatalos titok az arrol 
valo tudomas, hogy a fizeteseket a hivatali fdnok es 
nem a miniszter maga utalvanyozza. Tehat vilagos 
hogy segitsegiil kell hivni azt a masodlagos szempontot’ 
mely szerint oly teny tartando titokban, melynek koz- 
16se sertene a szolgalat erdeket. Epen igy 611 a dolog 
a hivat6si titoknil is. 


A kerdes elmeleti fejtegetesenelc eredmenye tehat 
az hogy a priori nem lehet megmondani valamirdl azt, 
vajjon titok-e,vagy sem ? Csak, ha a posteriori vizsgal- 
juk, megvan-e a diszkreczio feltetele melletti kozles vagy 
tudomasszerzes es fennforog-e a tilalmi szankciot igazolo 
erdemess-eg, akkor allitliatjuk minden egyes konkret 
esetben kiildn-kiildn, hogy itt titoksertesrdl van szo. 

Aszankcio es iildozes kerdesere nagy befolyassal van 
in6g a ftosse kerdese. A torveny, ha nem akar lehetet- 
lent, kell, hogy megmondja vil6gosan, mit iildoz. Ezert 
igyekszik minden Btk. a tenyalladekok pontos meg- 
hat|roz6s6ra es egy-egy biincselekmenynek a tobbitdl 
valc| megkiildnboztetdsere. Ezert van az a feltiino lce- 
riilgetes az ipari titok szankcidj 6nak torvenybe iktatfea 
korijl. Nem lehet t. i. meghatarozni az ipari titkot. 
A hbl van valami expediens az erdek megvedesere, ott 
kdmjyen hat6rozza el magat a tdrvenyhozo arra, hogy 
segitsegere menjen a fenyegetett erdeknek. Ilyen ex- 
pediens a telekkonyv az ingatlanra vonatkozo jogok 
tekinteteben, ilyen a czegjegyzek is, ilyen a szabada- 
lom es a vedjegylajstromozis, nevteleniil megjelent 
irodalmi miivek beiktatasa es a tobbi mind, a mi lenye- 
giben nem egyeb, mint technikai intdzkedes a v6delem 
megyalosithatasanak szolgilataban. Vagyis megoldasai 
a ftdsse kerdesenek. 

Ez nincs meg az ipari titoknil. Nem lehet meg- 
batarozni. Nincs megjelenesi formaja. Nincs substra- 
tumi, mert nem a quid-e n, hanem a quomodo -n van 
a suly. Nem lehet kizarolagossigot biztositani sza- 
mara mar csak azert sem, mert nem valami- rdl, hanem 
valahogyanro\ van szo. Pedig hogy v6delemre szorul es 
a v6delmet meg6rdemli, azt mar 6rintettiik. De hat 
akkor hogyan adjuk meg neki a vedelmet ? Ugy, hogy 
iildozziik azt a rosszhiszemet, mely rugoja a diszkrecio 
megs6rt6s6nek. Te tudtad, hogy a becsiiletedre bizott, 
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titoktartasia ordcmcs yalaminck kozlesoyol serted. a - 
benned megbizo embertarsadnak, pldne kenyerado 
gazdadnak erdeket, tehat biinh6djel erte es teritsd meg 
ebbeli kdrat. Ez lehet csupan az.ipari titok vedelmenek 
konstrukcioja. : 

Es ebbol is latszik, hogy az ipari titok megserte- 
senek tenyalladeka a targy ktilonos termeszetenel fogva 
a rosszhiszemben koncentralodik. A rosszhiszemet pedig 
elozetesen megliatarozni nem lehet, a mibol folyik, hogy 
az xpari titkot illetoleg megserteset csak a posteriori 
leliet megallapitani. A mibol meg onkent foljdk az, 
hogy minden egyes esetben a bironak feladata lesz liata- 
rozni a folott, tortent-e jogserelem vagy sem ? Nem 
kell tehat sem a gazdasagi szabadsagot, sem az ifjabb 
nemzedek boldogulisat felteni az ipari titok vedelme- 
nek tdrv6nybeigtatasat61, annal kevdsbbe, mert az uj 
bunv4di perrend a vadlottak erdekeit, kiildndsen sze- 
mdlyes szabadsagat ugy koriilsanczolja, diogy alaptalan 
vad ala helyezes vagy eliteles a lehetetlens6ggel hataros- 
nak latszik. 

^ tehat az a tetel, hogy a titok fogalmaban a 
ddnto a diszkrecio feltetele, az avatatlanokkal valo kozles 
tilalma. Azt a kerdest, hogy a torveny honoralja-e ezt a 
tilalmat, illetdleg a tilalomban val6 kolcsdnds meg- 
egyezesnek megszegeset szankci6val, csak ugy lehet 
eldonteni, ha a tilalom alapja es czeljakepen szerepld 
erdeket merlegeljiik. A hivatali titoknal ez pro domo-, 
yagyis belsd kerdes es birdlat targyava sem teheto, vaj- 
jon az allam iildozze-e sajdt szolgalati drdekenek meg- 
serteset. Az 411am, mint legfelsobb liatalmi tenyezo es mint 
kenyerado gazda joggal koveteli meg, hogy emberei a szol- 
gdlati erdekeket meg ne sertsek. Mar a lnyatasi titoknal 
hozza lehet szolni ahhoz ak6rdeshez, vajjon megerdemli-e 
vedelemre szorult fel a titoktartiis v6delmet? K6ts<%- 
telen, hogy az, aki bizalommal kdzeledik az orvoshoz, 


iigyvedhez stb. es aki ezekre bizza olyan tisztan szeme- 
lyes koriilmenyek ismeretet, a melyek koztudomisra 
iutdsa senkinek sem haszn41, ellenben neki 4rtalm4ra 
lehet, liogy ennelc ezt az erdelc6t, melynek mindig erkolcsi, 
sokszor anyagi tartalma van, a torveny szint6n vedel- 
jn6ben reszesitse. 

Ezzel p4rhuzamba helyezve az ipari titkot, arra a ker- 
desre, hogy az ipari titok erdemes-e a vedelemre, m4s 
v41aszt nem is lehet kepzelni, mint hat4rozottan igenlot. 

Ha fontolora veszsziik azokat a gazdas4gi erdekeket, 
amelyek az iparos kereseti foglalkoz4sa koreben fel- 
meriild tenykoriilmenyek ismeretehez, kihaszn414sahoz 
fiizddnek, haboz4s n61kiil elengedhetetlennek kell mon- 
danunk olyan tdrvenyhozasi int6zkedest, amely az 
ipari titkokat nem csup4n hat6s4gokkal szemben, hanem 
alkalmazottakkal es egy6b lrarmadik egy6nekkel szem- 
ben is hathat6san megv6di. • 

Az al4bbiakban a kiilfoldi joggyakorlat egyneh4ny 
figyelemre melto jogeset6t adjuk eld annak megyil4gi- 
t4s4ra, hogy az ipari titolc milyen alakban jelemkezik 
a val6 eletben 6s hogy az ipari titok megsertesenek 
teny411ad6ka mily nehezen volna 4ltal4nosit4s utj4n 
megalkothat6. * * 

Egy borkeni pamutgy4ros probakepen bizonyos 
fajt4ju pamutot kapott s az esetre, ha k6pes lett volna 
pamut4rut a bekiildott mintajara eloallitani, nagyobb 
megrendel6st fcapott volna. A gy4ros Diisseldorfba ment 
6s az ottani szdvogy4rban felhaszn41va a d61i szunetet, 
felkereste R. munk4st, a ki 6vek ota iizte a gy4ros 41tal 
ohajtott speczi41is pamutfon41-k6szit6si elj4r4st, 30 
m4rka elleneben kicsalta a munk4st61 az eljiiras titkdt 
6s r4besz61te, hogy menjen vele borkeni gy4r4ba. Neh4ny 
nap mulva R. visszatert Diisseldorfba 6s tov4bb dol- 
gozott az. elhagyott gy4rban. 
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Itt egy napon rajtakaptak, a mint a geprol egy az 
eljarashoz sziikseges eszkozt elyett, hogy Borkenbe 
kiildje. Az igazgatosag rajott a manipulacziora es a 
felbujto gyaros ellen feljelentest tett. A birosag a gya- 
rost elmarasztalta. ^ ^ 

* 

^I- gyaros gyaraban alkalmazta Sch. munkayezetot, 
a ki elobb Br. gyaraban volt alkalmazva. M. a munka- 
vezeto bemondasai alapjan oly eljarassal gyartott gom- 
bokat, melyet Br. iizleti titoknak tekintett. Ugy M. 
mint a munkavezeto azzal vedekezett, hogy Br. altal ]\ 
gyartott gombok mar 80 ev ota vannak mint ismeretesek I 
forgalomban. I 

A birosag nem fogadta el ezt a vedekezest 3 mert ; 

M. tudta, hogy Br. gyaros-czeg az eljaras modjat iizleti ; 

titoknak tekinti, az ujdonsag kerdese pedig nem johet | 

tekintetbe. , ' i 

* * 

Sch. iizleteben egy idoben L. raktarnok es K. utazo • 
volt alkalmazasban. Ketten megegyeztek, hogy egyiitt 
konkurrens-iizletet fognak alapitani. K. 1896 oktober 
1-en nyitotta meg az iizletet, mig L. meg 1897 januar 
1-ig maradt az iizletben, mig fonoke manipuldczioit 
megtudvdn, 6t elbocsatotta. L. alkalmazdsanak utolso 
idejet meg felhaszndlta arra, hogy a gyarosok nevsorat 
lemasolja es azt K.-nak adja; ezen listabol nemcsak a ; 
czeg beszerzesi forrasai, hanem az aruk arai is kitiintek. 

A birosag L.-t elmarasztalta, elvetve azon kifogast, 
ho g y csak ismereteit kivanta gyarapitani, mert iizleti 
titkot verseny czeljdbol massal kozolt. 

* 

* 

Erdekes eset fordult meg a becsi iparbirosag elott j 
1906-ban. Egy kereskedb 160 K havi fizetessel alkalma- i 
zott segbdjbnek hat hetre felmondott, de mar k6t h6t |: 


Az iparl titok fogalomkdre. 

utdn elbocsatottnak jelentette ki. A seg6d az elbocsatas 
jogossagdt vitatta 6s 4 heti fizet6st perelt. Az alperes 
fbnok elbadta, hogy az elbocsatas napjan tetten 6rte 
seg6djet, a mikor egy nagy papirlapra az egyes poszto- 
fajtalc u. n. numeracziojat feljegyezte. M4r kbriilbeliil 
700-fele arunak jelzesevel v6gzett akkor. Ez a jelz6s az 
alperes vedekezese szerint arra szolgal, hogy az arunak 
beszerzesi forrasat 6s gydri arat kifejezze. A jelzes, a 
mint azt annak modja, a siffriroz6s, a megallapodas sze- 
rinti kifejezes is tanusitja, a czegnek iizleti titka, a melyet 
minden alkalmazott megorizni tartozik. A felperes, a ki 
a jelz6st nyilvan abbol a cz61bol jegyezte fel, hogy azt 
sajat cz61jaira felhaszndlja, megszegte a tartozo bizalmat. 

Felperes a t6nyt beismerte, de arra hivatkozott, hogy 
kart vele nem olcozott. A feljegyzeseket az6rt csinalta, 
hogy az angol posztolc arait tudja, ha esetleg valamilcor 
onallositand magat. Es kiilbnben is csalc divatnak ald- 
yetett arukrol volt szo. 

A birosag a keresetet elutasitotta. Az itelet megoko- 
lasa szerint az aruk beszerz6si forrasai 6s gydri drai 
iizleti titkot kepeznelc. Ezek megorzese minden alkal- 
mazottnak kotelessege. A felperes a felmondas utan 700 
posztbnak jelz6s6t szerezte meg. Ezzel azt akarta elerni, 
hogy barmikor es fbleg a Icil6p6s utan is a cz6g iizleti 
titkai felett rendelkezhessek. Nem allhat meg az a vede- 
kez6s, hogy felperes elj arasa artalmatlan. Mert meg- 
lehet, hogy a fbnbknek versenytarsa, ha megtudja a 
kerdeses beszerz6si arakat, vevbj6v6 vdlik az eddig nem 
ismert gy4rnalc 6s ezaltal a fbnok beszerzesi 4rainak 
felemeleset idezi elo. De kiilonben is v6tett a felperes a 
terh6re rott el'j4rassal ama bizalom ellen, melyre a tor- 
veny kotelezi es a melynek megszeg6se tbrv6nyes elbo- 
cs4t4si ok. 

* * 
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Ezenkivul, mint erdekes adalekot az ipari titkok 
forgalmi ertekenek becslesere nezve, figyelemremeltonak 
tartjnk ezt a kis szemlet is : 

Az angol Oxford-Press egy izben ot millio koronara 
taksalta ama vekony eros papiros keszitesi modjanak a 
recipejet, a ffielyre a biblia szoveget nyomjak. Knszonot 
evi nehez mnnka utan, majdnem negyszazezer k-orona 
4ran tndtak csak ennyire tokeletesiteni a papiros mino- 
seget. Val6sziniileg meg nagyobb erteke van az angol 
bankopapirosnak, amely mar sok nemzedek ota a La- 
verstoke-csalad jol j6vedelmezo titka. 

A vatikani biborosok karmazsinv6ros koponyegenek 
a posztojat mar evtizedek ota az Achen mellett levo 
bnrtseidi posztogyar szallitja. A festes modjanak a 
recipeje aparol-fiura oroklodik. 

Wiltshire egyik Msfiistoloje ketszazezer koronat 
fizetett annak a tndasaert, hogy mi modon paczoljak a 
brandenburgi sonkat. 

A mindeniitt ismert Worcester-mustart sok szaz eves 
lecipe nyoman keszitik. A recipet a worcesteri Lea and 
Perrine-czeg egy darab vajaskenyerert vasarolta meg 
e gy g r ofi csalad volt udvarmesteret61. A kis, agyon- 
sargult papiroscsOcon alig lehet az irast elolvasni s mai 
tulajdonosai meg ezrekert sem adnak oda. 

Koriilbeliil masfel evszazzal ezelott egy Martin nevh 
borbely Iakott Doncaster varosaban. Egy katona, kinek 
a borbely szivesseget tett, megismertette ot egy csizma- 
fenyesito szerrel, amelyet ezredeben nagy mertekben 
hasznaltak. Az elelmes borbely a recipe utasitasa szerint 
gyartani kezdte a fenymazt s megerte, hogy Anglia leg- 
gazdagabb gyarosai egyikenek emlegetik. 

Becsben meg ma is el az az aranymuves, a ki mun- 
kasitol 28 forintert vette meg a fiilbevalok zaroszerkeze- 
tenek titkht. 0 maga milbomos lett rajta. 

Mindezek egybevetese alapjan mar most raterhe- i 


tiink annak a kerd6snek kozelebbi megvilagithsara, hogy 
niirol van szo, mikor az ipari titokrol beszeliink? Mindig 
egyes oly tenyelt titokban tartott tudasirol, a melyek 
Zr meghatarozott ipari vallalkozas liasznara szolgal- 
nak, a melyeknek birtokaba az illeto iparos, vagy jog- 
utodja rendszerint sajat munkdja reven jnt, vagy bar 
m 4 s ember munkdja rev6n is, akkor is es mindig torve- 
nyes es jog szerint valo uton-modon szerezte meg annak 
a munk4n.ak gyiimolcsekepen a titkot. A vegyi festo- 
telepek, a drogistak, a szakacsok, a vegyi gyirak es 
egyeb vaUalkozasok titokban tartott recipei, a legol- 
c s6bb arubeszerzesi forrasolc jegyzeke, tigyes tarifa- 
kombinacziok osszedllitasa, a kereskedSlmel, iparosoknal 
es gazdaknal az esetek tulnyomo reszeben faradsagos, 
iddt 6s penzt emesztS munkalkodasnalc eredmenyei, a 
melyeket a jogrendnek ep ugy meg kell vedenie, mmt a 
jogos dologtulajdont, a melyek ep oly torvenyes vede- 
lemre tarthatnak ig6nyt, mint a tulajdon. ^ , 

Ha a torvenyhozas a taldlmdnyok, az uj mmtak es 
mustrik idoleges vedelmet sziiks6gesnek tartotta, nem 
t6rhet ki az elol sem, hogy az iparos szellemi munkajanak 
elsodleges eredmenyet, mely igaz, hogy nem kozeliti meg 
fontossag tekinteteben 6s csak elokesziti a felsoroltakat, 
szoval az/t, amit ipari titoknak neveziink, szinten vedel- 
m6be vegye. All ez kiilonosen aklcor, ha oly titkokio 
van szo, melyek rovidesen szabadalmaztatasra. alkalmas 
talalminyokka fejl6dhetnek. Mert iildozni valamely 
szabadalom bitorlasat es pr6dakent szabadon hagym 
lelkiismeretlen munkdsolc, vagy elkeseredett veiseny- 
tarsak kez6n azt a titkot, a melybdl a talabnany meg- 
sziiletett, a mely a szabadalom csirdja volt, igazam a 
jogrendnek ironidja. Egy ilyen eset, mely -a n6met biro- 
dalmi praxisban elofordult, elesen kidomboritotta ezt az 
anomaliat. 

Termeszetes, hogy csak a becsiiletes munka tarthat 
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igenyt erre a vedelemre; hogy a biintetotoryenyekbe, vagy 
a jo erkolcsokbe iitkozo titkokat ki kell zirni ebbol a 
vedelemb61. Ezekkel kapcsolatos az is, hogy a szabada-, 
lom, mint abszolut egyeni jog, csak a talalmanyhoz, 
mint titokhoz valo alanyi jogbol vezethet6 le, a mit nem! 
kell kiilon is bizonyitani. Ezt a nemet birodalmi torveny-i 
sz6k els6 polgari taniesa 1892. evi majus ho 28-an kelt 
e &yik iLeleteben elvi jelentosegu szabaly gyanant ki isl 
mondotta. jj 

Hogy az ipari titok meghat4rozasanak nehezsege 
a praktikus gazdasagi eletre milyen iranyokban lehet 
befolyassal, azt foleg a vegyeszeti ipar szempontjabol 
lehet tanulsagosan megvil4gitani. 

Tegyiik fel, hogy uj vegyeszeti vallalat' letesiil. 
Boldogulasariak egyetlen feltetele, hogy alaposan gya- 
korlott vegyesze legyen. Ezt ugy szerzi meg, hogy fel- 
fogad egy korikurrens vallalatnal hosszabb ideig mu- 
k6do vegyeszt, a ki gyakorlati tudasat kenytelen-kellet- 
len mag4val hozza uj gazdajalioz. Meg is fizetik erette. 
Neha csodasan nagy fizeteseket adnak az iigyesebb ve- 
gyeszelcnek. Term6szetes, hogy a mit tud, azt rij lielyen 
is alkalmazza. Mar most, mikor kovet el titoksertdst es 
mikor marad jogos koiiatokon beliil uj foglalkozaskban? 
Mikor van sajat maga es uj gazdaja a titoksertes sulyos 
kovetkezes(i vadjanak kiteve? 

Term6szetes az is, hogy ez az allasvaltozas elso 
soiban az egyes speczialis vegyi gyarak kozott fog vegbe- 
menni es hogy foleg a fejlettebb kiilfoldi ipar hatranyara 
szolgalna. Konnyu elkepzelni, hogy milyen nemzeti 
feltekenys6get keltenenek ilyen esetek es mennyi meg- 
torlo lep6st vonn4nak maguk utan. 

De a vegyeszeknek sajat erdektik is, hogy tudasu- 
kat es keresetiiket fokozzak. Ok maguk is torekednenek 
ilyen helycserekre. 

Hogyan lehet ezen segiteni? Ha sikeriilne olyan 


szabiilynak felallitasa, hogy ipari titolc csak az, a mi egy 
sz 6banforgo vallalatot szembeotloen jellegzetesse tesz, 
a ffli neki kiveteles helyzetet biztosit, aklcor a nehezse- 
gek eltiinnek. A baj az, hogy ezt az altalanos meghata- 
roz4st igen nehez a valo dletbe atiiltetni. Helyesebben, 
nehez garancziat talilni arra, hogy a bir6s4gok ezt a 
szab41yt lrelyesen fogj4k az egyes esetekre alkalmazni. 
gs tenyleg helyes az a felfog4s, mely szakertokre kiv4nja 
bizni a dontes't. Eskiidtsz6k-forma itelkezest kivan a 
. biinosseg kerdes6ben. A bir6sag csak a szankcziot 
| mondan4 ki. 

I Ennek azonban ket h4tr4nya van. A v4dlott kony- 
! n yen volna kiteve a konkurrenczia esetleges rosszindula- 
i t4nak. Sorsa meg bizonytalanabb lenne, mint a nem 
; szakerto biros4g kezeben. 

! Ezenldviil szembekeriilne — a minthogy az egesz 
; materiat illet61eg szembe is keriilt, — a ket tabor ellen- 
: kez6 felfog4sa. Az on4116 ipaross4g az ipari titok fogalom- 
boret minel szelesebbre, az alkalmazott minel sziikebbre 
igyekezn6k fogni. A helyes koz6pm6rt6ket csalc eg6sz- 
seges gazdas4gi 6rz6ku, az 61et exigenczi4i irant fogekony 
bir6i kar volna k6pes elta!41ni. Ehhez iskola, hagyo- 
m4ny es nevel6s kell. Olyan, a milyen a franczia biroi 
karban van. 

Ezert szolaltak fel hangosan az osztrak vegy6szek 
tisztessegtelen • versenyrol sz61o torv6ny 11. §-aval 
; szemben. Olyan megold4st siirgettek, a mely nem g4tolna 
1 az alkalmazottat tud4s4nak 6rt6kesiteseben es a gya- 
rost nem z4rj a el a keresett tisztvisel6 alkalmaz4s4tol. 

A mit vegre is egy j 61 4tgondolt torveny reven 
el lehet 6rni. 
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R Z ipari titok joganyaga rendszeri szempont- 
| bol tulajdonkepen a szolgalati viszony korebe 
| tartozik, odautalja dt a ter, melyen mozog. 
Az ipari titok t. i. fdleg a szolgalati viszony 
kereteben bir aktualitassal, ennelfogva, ha lehetseges 
volna egy teljesen egyseges torvenykonyvnek szerkesz- 
tese, akkor szervesen csak a szolgalati viszony kere- 
teben foglalhatna helyet az ipari titoknak szabalyozasa. 

Ez azonban a lenyegre es a czelra nezve ugyszolvan 
kdzdmbos. Legfeljebb csak kiilsd elrendezes6vel 'is ki- 
fejezne azt a gondolatot, a mely az ipari titoknak eletet 
ad. Azt az eszmet t. i., hogy az i-pari titok jegyeben sza- 
balyozando a szolgalati mszonynak egesz erkdlcsi tartalma. 

Ha azonban az ipari titok kerdeset a szolgalati vi- 
szony szempontjabol mdlyebb fejtegetesnek vetjiik ala, 
akkor ez azert tortenik, mert jogelvi szab&lyozasanak 
soran foleg azokat a szempontokat kell kidomboritani, 
a melyek a szolgalati viszonyra tartoznak. A vezeto 
szempont ezen a teren csak a modern szoczialpolitikai 
felfogas lehet, csak az az irany keriilhet ervenyesiilesre, 
a mely a termeld toke gazdas&gi erdekeinek es nemzet- 
fenntarto szerepenek szem elott tartasa mellett melta- 
nyosan es igazsagosan biralj a el a tdke nelkiil dolgozo 
oszt&lyoknak igenyeit is. 
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Feltetleniil liberalis szellemben kell az ipari titolc 
anyagat kezelni. Ezt a gazdasagi szabads&gnak eszmeje 
hozza magaval. Abban a pillanatban, a mikor a munka- 
berszerzddes talajan ket jogilag teljesen egyenld fel 411 
egym&ssal szemben es a munk&s munkaerej evel szabadon 
rendelkezik es megvan a kdltozkddesi joga (a mely 
utobbibol kovetkezik az ipari titolc aktu&lit&s&nak 
be&U&sa is), kell, hogy a munk&s erdkifejtesenelc, az 
alkalmazott lekdtesenek lcenytelen korl&tait a lelietd 
legkisebb terre szoritsuk. Az alkalmazottnak helyzetet 
teli&t csak addig a hat&rig szabad niegneheziteni, a 
meddig a mi termelesi form&ink jogos erdekei okvet- 
leniil megkovetelik. Es tenyleg ugy is van, hogy a kultur- 
jogok kivetel nelkiil csak a szolg&lati viszony tenyleges 
tartam&ra &llitj&k fel az ipari titok torvenyi parancs&t, 
iUetve tilalm&t. Ezen tul nem megy egy europai jog- 
rendszer sem. Egyik-m&sik a szolg&lati viszony meg- 
szijnese utan is fenntartja az ipari titok norm&j&t, de 
csak abban az esetben, hogyha rosszhiszemii es szan- 
dekos volt a titoksertes, haszonlesesbdl tortent, vagy 
k&rosit&si sz&ndekbol. Ugyanazok a momentumok don- 
tenek itt is, mint az egyezsegi versenytilalom kerde- 
seben. Az egyeni szabads&gnalc es a szabad kereseti 
tevelcenysegnek hat&rtalan es lcorl&tlan megkoteset 
erkolcstelen, meg nem engedheto szab&lyoz&snak ne- 
vezilc mindeniitt. 

Ez az egyik szempont, a m&sik a tdke gazdas&gi 
rendeltetesdt vedi es kdnnyiti meg. Az a szempont t. i., 
a mely a szolg&lati viszonyt kivetelesen bir&lja el, nem- 
csak a polg&ri jog teren, hanem biintetojogilag is. Az a 
felfog&s, a mely speczi&lis szolg&lati deliktumokat ismer 
a buntetdtorvenykdnyvben, a rnely fel&Uitja a szol- 
g&lati lop&snak, a szolg&lati sikkaszt&snak, a biitlen 
kezeldsnek deliktum&t, a rnely vedi a szolg&lati viszony- 
ban bennerejlo bizalomnak vedtelen mezitelenseget, 
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azt a gyongeseget, a melyet a gyar, az iizlet sanczaib; 
befogadott idegen, ha lelkiismeretlen & rosszhiszemu 
kenyeradoj anak artalmara felhaszn41hat. E melle sora 
kozik azutan a termelo toke rendeltetesenek kozvetlei 
megv6delmezesere iranyulo szempont. Azok a biinteto 
jogi §§-ok, melyek kifejezetten iildozik a sztrdjkol 
egyes fazisait es minden erre szolgalo eszkozt, hogj 
kiegeszitsek a sztr4jkegyezsegek maganjogi erveny 
telensegerol sz616 szabalyokat. 

Az elobbi csoporthoz sorakoznak ezenkiviil azoi 
a biintetojogi elemek, melyek a szolgalati viszony{ 
reszbeņ mint sulyosbito korulmenyt biraljak el, a melyeli 
a szolgdlati viszony fennforgasa esetbn a vagyoni delik- 
tumok legnagyobb reszebol inditvanyi buncselekmenyt 
alkotnak, a munkaadonak kezebe adjak a vdd feletti 
retidelkezesnek hatalmat, minek kovetkezteben a munka- 
ado tetszese szerint megmozdithatja, vagy beallithatja 
az allamhatalom biinteto szervezetenek gepezetet. 

Erdekes vonasa ennek az egesz idetartoz6 anyag- 
nak, hogy abban a pillanatban, a mint a toke legsaja- 
tabb erdekei vedelemre nem szorulnak, a mint erdek- 
v6delmiik indoka megsziinik, a mint egy tbkes elszigetelt 
helyzete nem jelent kiilon gazdasdgi alanyt, az ipari 
titoknak jelentbsege azonnal megsziinik. Kepzeljiik 
csak el a kommunizmus alapjan felepiilt tarsadalmi 
termeles rendjet es akkor azonnal latni fogjuk, hogy az 
ipari titok teljesen felesleges fogalom, mert nem jelenthet 
sem k4rt, sem becstelenseget, hogyha egy alkalmazott 
ipari titkot sert, olyan allamrendszerben, mely nem 
ismeri az egyeni tbke, illetve a tbke fogalmat. 

Ebbbl a szempontbbl tehat az ipari titkot nyilvan- 
valoan rendi, osztalyuralmi intezmdnynek kell deklaralni. 
A ki ennelfogva modern szellemben akarja ezt az intez- 
menyt szab%ozni, annak legalabb is torekednie kell az 
idealis allapot megkozelitesere es arra az alapra kell i 


lielyezkednie, liogy csak addig a batarig mehet el, a 
mig az egyeni termeles rendszerenelc erdelce ezt fel- 
tetleniil megkiv4nja. 

Ha osszehasonlitjuk a franczia Code Penal 418. §-at 
a tisztessegtelen versenyrol szolo osztrak torvenynek 
X7. §-aval es ilyenforman egymAs melle allitjuk az ipari 
titok kodifikacioj4nak legregibb 6s legujabb eredmenyeit, 
meg fogjuk allapitani, hogy technika dolgaban nagyot 
haladt ez az anyag. Milyen reszletes, milyen szerves az 
osztrik torveny. Ne.liezsegei megis nagyok. Meg mindig 
vannak kenyes pontjai. Csak egy futolagos pillantdst 
vessxink az osztrdk torvenyre es latni fogjuk, liogy a 
nehezsegeknek oriasi tomege sulyosodik arra, a ki e 
szakaszokat alkalmazni fogja es arra, a ki ellen iia- 
nyulnak. 

Azt, liogy mi az ipari titok fogalma, meg selrol a 
vilagon torvenyben nem mondottak ki. Maga a fonok 
nem fog a belepb segednek leltart atnyujtani arrol, 
hogy mit kivan iizleti titoknak tekinteni. E szerint 
oi-ok rettegesben kell az alkalmazottnak lennie, hogy vala- 
mikep iizleti titkot el ne iruljon. Ez az egyik nehezseg. 

Jo segedet senki sem veszit el szivesen. Elbszor 
is azert, mert nagy hasznat latja, masodszor, mert a 
kilbpo seged uj helyen, akir bnillbsul, akar maslioz 
411 be, kbnnyen nagy karara lehet elbbbi fonokenek. 
Feltelretb tehat, hogy a fonok az elv41ast minden lelietb 
modon meg fogja neh'eziteni. Mi konnyebb m4r most, 
mint a t4vozni kesziilo, vagy mar kilepertsegedet titok- 
szegesert perelni, azt karteritesben marasztaltatni, eset- 
leg megbiintettetni, foleg pellengerre illitani. 

Ha az ipari titokrol szblo szalcaszok alkalmazisi- 
ban Ausztriaban nem ervenyesiil majd a legtagabb 
gazdasigi liberilizmus, akkor a tipikus szolgilati szer- 
zodesnek legfontosabb pontja odait az lesz, hogy a 
fbnok mar elbre is minden iranyban lemond azokrol a 
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jogokrol, melyeket ez a torveny neki az alkalmazottal 
szemben biztosit. Ezt a szoczialista propaganda tarsa^ 
dalmi uton feltetleniil keresztiilviszi. 

Megjegyzendo egyebkent, bogy azok az aggodab 
mak, melyek a torveny ellen a szolgalati szerzodest 
illetoleg odaat felmeriiltek, nem mai keletuek es nalunk 
sem ismeretlenek. Mikor 1900-ban nyilvanossagra keriilt 
MegedUs kereskedelmi miniszter idejeben a tisztesseg- 
telen versenyrol szolo torveny elso javaslata, tobb 
oldalrol liangzottak el ilyen iranyu serelmek es pedig 
nem csupan az alkalmazottak erdekkoreibol, hanem 
olyan milieuben is, a hol a munkaadok szempontja volt 
hivatalosan kepviselendo. Az akkori reknminacziok 
joreszt igazoltaknak latszottak, mert foleg az onallo- 
sodas lehetosegeit feltettek. Egeszen mas termeszetuelc 
azok az aggalyok, melyek abban a tekintetben meriil- 
hetnek fel, hogy az alkalmazott kivalasa utan uj szol- 
galati szerzodesnek megkotese fog megneheziilni az 
ipari titok erosebb vedelme folytan. 

Az alkalmazott gazdasagi tekintetben ketfele mino- 
segben keriil itt megbiralas ala. Mikor a szolgalattol meg- 
valik, vagy onallo keresove lesz es versenyre szall volt 
munkaadojaval, (1.) vagy pedig ujabb szolgalati szer- 
zodest kot, ujabb szolgalati viszonjmak alanya lesz (2.). 
Csak ez utobbi csoportban kell nagyobb stilyt lielyezni 
a gazdasagilag gyengebb fel erdekenek megvedesere. 
Mert az onallosodas felytan mar ket, mondhatni telje- 
sen kifejlett es jogilag egyenrangu fel all egymassal 
szemben. 

Az osztrak torveny megis az onallosodas alapjait 
erositi meg es azokat a reszeket, mik a gyengebb fel \ 
varanak falain mutatkoznak, ve.detleniil hagyja. Ennyi- 
ben hibas a konczepczioja. 

E-zzel iigyanazokat a szempontokat honoralja az 
osztrak javaslat, melyeket az 1900. evi magyar javas!at : 
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tal szemben — keves meggyozo erovel — hoztak fek 
Mert, ha nem is alaptalannak, legalabb is elhibazottnak 
kell mondani azt az ellenvetest, hogy az ipari titkok 
vedelme az ipari vallalatoknal alkalmazott es titok- 
tartasra kotelezett szemelyzet onallosodasat es egzisz- 
tencziajuk megalapitasat gatolja, vagy megneheziti. 

M4s az ipari titok valojaban es mas az, a mit ilyen 
altalanos megnevezessel elso pillanatra fedni lehet. 
A tulajdonkepeni ipari titok tartalma nem allja utjat 
annak, hogy az alkalmazott annak a kereseti agnak 
altalanos fogasait es praktikait eltanulja es sajat hasz- 
nara ertekesithesse, a mely egesz iparagnak a vedett 
vallalkozas csak igen kis hanyadresze. Hiszen a vedett 
vallalatnak konkurrensei is kenytelenek a megvedett 
speczialis titok nelkiil boldogulni. 

Nem all meg az az ellenvetes sem, hogy, ha a jovoben 
volna speczialis titokvedo torveny, a titokban tartando 
momentumok ijeszto mertekben fognak megszaporodni 
es az alkalmazottak szabad mozgasat, allasuk bizton- 
sagat fogja megkotni az az oriasi titoktomeg, melynek 
szamontartasa mar magaban veve is elviselhetetlen teher 
lesz az alkalmazottranezve. Attolsem kell tartani, hogy 
a vallalatok es az onallo iparosok a vedelem jogat nyakra- 
fore veszik majd.igenybe, ellenkezoleg, fellehet tenni,hogy 
a titok vedelme ellenkezo irinyban mersekloleg fog hatni, 
a segedszemelyzet olyan helyeket, a hol a rendesnel 
tobb titoktartast fognak kovetelni, nagyon is keriilni 
fog es az is valoszinu, hogy az iizleti verseny, a fel- 
tekenyseg szinten tartozkodasra fogja inditani az iparos- 
vilagot. A titkok szama meglehetosen alacsony lesz, 
nem szolva arrol, hogy itt is, mint mindenben, a 
feltamadas es elmulas orokos korforgasa is sokat hata- 
roz. A vedelemre erdemes titok aktualitasa a gazda- 
sagi eletben szukseges folytonos valtozasok folytan 
hosszabb-rovidebb ido multan elvesz. Ezenkiviil minel 
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tobb titkot akar majd valaki megmarkolni, anndl tobb 
siklik majd ki a kezebol, mert a gazdasagi 61et, mar 
termeszetenel fogva olyan, hogy nagy nyilvanossagra 
van utalva. 

Ha pedig a kerdes masik oldalat vizsgaljuk, akkor 
be kell latnunk, hogy feltekenyen orzott tenybeli isme- 
reteknek teljes szabadjara liagyasa az alkalmazottakkal 
szemben, a jogrend fogalmaval ellenkezik, hogy ez 
szorgalmas emberek gazdasagi letezesenek egy esapasra 
valo megsemmisitesere, vagy lassu elkorhasztasara vezet 
es hogy minden jogrendszerben nemcsak arrol kell 
gondoskodni a torvenyhozasnak, hogy a kovetkez6 
nemzedek onallosulasa, a gazdasagi teremtes, uj erte- 
kek letrehozasa legyen zavartalan. Meg kell vedenie 
a jognak a birtokban levoket is exstans onallosaguk 
fenntartasaban, a meglevot is meg kell oltalmazni. 

Az ipari titok vedelmenek torvenybe iktatasaval 
szemben azonban eme szoczialis elu ervek melyebben 
megfontolando szempontjait is felhoztak. Sot sokan 
annyira mentek, hogy e torvenyi rendezest tigy tekin- 
tettek, mintha egyenesen az alkalmazottak vesztere 
tornenek azok az onallo iparosok, kik az ipari titok 
vedelmet siirgetik. 

Az alkalmazottak erdekei azonban ily torveny meg- 
alkotasaval melyrehato serelmet nem szenvednek. 
Arrol ugyanis szo sincs, hogy az alkalmazott, vagy 
munkas megakadalyoztassek abban, hogy tapasztala- 
tait, melyeket elobbi fonokenel szerzett, uj allasaban 
ervenyesitse. A mit 6 tanult, elsajatitott, azt tisztesseggel 
barhol es barmikor felhasznalhatja. Itt is csak a jogta- 
lan es tisztessegtelen cselekedetek megtorlasarol, il!etve 
megakadalyozasarol van szo. 

Es epen a megakadalyozason van a suly, mert, 
mint a tisztessegtelen verseny kerdese korul kialakult 
francziaorszagi gyakorlatbol is megallapltbato, az ipari 
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titok megsertesenek deliktuma alig fordul nagyobb 
mervben elo. Batran allithatjuk tehat, hogy az erre 
vonatkozo, — kiilonben igen szigoru — rendelkezes 
mar magaban veve oly felvilagosit61ag liatott a kozfel- 
fogasra, hogy eveken keresztul alig kellett azt alkal- 
mazni. 

Kiilonosen all ez akkor, ha a torveny ugy intezkedik, 
hogy a titok megorzesere az alkalmazott munkas, vagy 
tanoncz csakis a szolgalat tartama alatt van kotelezve. 
Termeszetes azonban, hogy, ha megallapithat6, mi- 
szerint mar a szolgalat tartama alatt tervszeruen elo- 
keszitette a titkok elarulasanak keresztulvitelet, pl. 
ha mar ezen ido alatt rendszeresen gyujtotte az adatokat 
a gyartasi folyamat, a beszerzesi forrasok, a beszerzesi 
ar, a vev6koz6nseg jegyzekeinek elkeszitesevel, a biin- 
tetes alol nem menekiil. (A nemet javaslat eredetileg 
olykep tervezte ez intezkedest, hogy az alkalmazott 
munkas, vagy tanoncz alkalmaztatasi helyenek iizleti, 
vagy iizemi (gyari) titkait a szolgalat elliagyasanak 
napjatol szamltva meg ket esztendeig tartozik meg- 
orizni.) 

A franczia Code Penal 418. §-a csakis az alkalmazasi 
ido alatt kivanja a titoktartast, nehogy az alkalmazott 
munkas, vagy tanoncz boldogulasanak lehetosege vesz6- 
lyeztessek. Ezen szempontokat ervenyesrtette a nemet- 
orszagi uj kereskedelmi torveny is, mely a 74. es 76. 
§§-aiban allapitja meg az ezzel kapcsolatos ama feltete- 
leket is, melyek mellett a munkaado es seged kozott 
kotott szerzodesbe felvett u. n. »Concurrenz-clausel«-lel 
(versenykikotessel) szemben is a seged a szabad ver- 
senyzesben jogilag nem korlatozhato. 

Itt tartjuk vegiil helyenvalonak azt a nyilatkozatot, 
a melyet Arbutknot , a kerdes alapos angol miveloje 
tett a XIX. nemet jogaszgyulesen az angol jogszokas 
tekinteteben : »It is a common form of covenant in 
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articles of apprenticeship, that the apprentice will not 
disclose his jnasters secrets and it is quite clear that an 
action for darnages would lie, if such could be proved. Tlie 
rule of Bnglisli law prohibiting contracts in restraint of 
. trade, does not intend to prohibiting contracts not to 
disclose or make use of secret processes of manufactuire 
and the like.« 

(Szerinte kozonsdges dolog, hogy az iparos es ta- 
noncza kozotti szerzddesnek van egy pontja, melynek 
drtelmdben a tanoncz mesterevel szemben titoktartast 
ig6r es ketsegtelen, hogy annak megszegese karteri- 
tesre kotelezi. Az az angol jogszabaly, mely az aru- 
forgalom szabadsiganak korlatozasat, a kartelleket tiltja, 
nem allja utjat ilyen megallapodasok ervenyenek.) 

Brdekes jelenseg az is, hogy a mostanaban nalunk 
is rendszerr6 valo kollektiv munkasegyezmcnyekbe fel 
szoktak yenm egy pontot, mely az ipari titok vedel- 
merol szol. Ez a pont kozepfajtat kepez az egyezsegi 

k6z6tt ytllal ° m ° S ^ t6rv4nyes ipari titok kategoriaja 

t n A / elda 6rre a buda P esti gepszijgyarto-iparra nezve 
1906. szeptember 26-hn munkasok es munkaadok kozt 
alkotott egyezmeny, melynek 14. §- a szerint »a M iizleti 
vagy uzerm titkot mdsnak eldrul, vagy a ki a munkaado 
eloleges kozzd^druldsa nelkul az iizletre kdros mettek- 

eresetet uz .. . . . felmondds nelkiil azonnal el- 

oocsatkatoA 

Az ipari titok eddig ismeretes rendszerei koziil a leg- 
teljesebb mertekben vetett szimot a szolgalati viszony 
szempontjaval az osztrak torveny. Az osztrak torv6ny 
a titoksdrt&nek ket formajat ismeri. Az egyikben lenye- 
ges tenyalladeki elem a specialis czelzat (haszonles.es vagy 
arositas), a masikban nem az. A kormany javaslata az 
utobbi formanal az iddbeli hatart a szolgdlat tartamara 
illetve egyoldalu, idonek elotti felbontas eset6n, a fel- 
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mondasi idore tette. Az orsz4ggyul6s hat4rozat4bol ez a 
m 4sodik eset kimaradt, iigy, hogy a torveny csak a 
szolg41at tartama alatt elkovetett czdlzat nelktili titok- 
sertesrol szol, a felmond4si ido nem sz4mit. 

A czelzatos titoksertes, bizonyos egeszen biintetlen 
esetek kivetel6vel nincs idohat4r 41tal korl4tozva, 
biintetlietosege azonban a torvenyben szab41yozott el- 
6viiles al4 esik. 

A mint 14tnivalo, a tonAnynek kiindulo pontja e 
tekintetben 41tal4ban az, hogy az alkalniazott f6nokevel 
szemben titoktart4sra csalc a szolg4lati viszony fenn- 
4114sa alatt van kotelezve, illetye, hogy a szolg41ati 
viszony felbont4s4val veget er a titoktart4si kotelezett- 
seg is, meg akkor is, hogyha a seged tiltott modon jutott 
alkalmaz4sa idejen annak birtok4ba. Ez alol azonban 
ket esetben tesz kivetelt a torveny. 

Az egyik eset a szolg41ati viszony megsziinese ut4n 
is fenn411o hallgat4si kotelezettsdgre vonatkozik es 
ertelme az, hogy kiv6telesen nem delictum a bizalom- 
szegesbol eredo »czelzatos« titoksert6s, ha nem alapszik a 
torvenyben speczi41isan meghat4rozott jogellenes cse- 
lekmenyen. 

Rendszerint ugy 411 a dolog, hogy a szolg4lati vi- 
szony tenyleges tartama osszeesik annak jogszerinti id6- 
tartam4val es e szerint tenyleges megsziinese osszeesik a 
jogszerinti megsziinessel es pedig ak4r m4r elore meg- 
411apitott id6pontra esik, ak4r pedig ugy alakul a hely- 
zet, hogy a hat4rozatlan id6re kotott szolg41ati szerzodes 
meg411apod4s vagy torveny szerint felmondatik es a fel- 
mond4si ido Iej4rt4ig 411 fenn, ak4r pedig vegiil dgy, hogy 
a szolg4lati viszony b4rmikor egyik vagy m4sik fel resze- 
r61 felbonthato, vagy a felek ezen esetekt61 eltekintve, 
megegyeznek a szolg41ati viszony azonnali megsziinte- 
tesere nezve. Mindezekben az esetelcben valami kiilonos 
intezkedesre nincs sziikseg. Sziikseg vanr4 azonban akkor, 
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ha a szolgalati viszony valaraely fel 41tal egyoldaluan es 
ldonek elotte bontatik fel. Ilyenkor megsziinese ndndig 
vitas, peres es ellenseges koriilmenyek kozt esilc meg a 
megelozdleg felmeriilo ellcntetek liaragot, beketlenseget 
keltenek, a melyek konnyen okozhatnak karositasra valo 
bajlandosagot. Ezert a torv6ny ilyen esetek szamara 
rovid idotartamot Allapit meg a szerzodesszeru, vagy 
torv6nyes felmonddsi iddnek erejdig es ennek lejartaig 
az alkalmazottat titoktartasra kotelezi. Es ez az 
alkalmazottnak nem is leliet artalmara, mert hogyha az 
egyik fel az idonek elotti felbontasban vetkes, vagy jog- 
ellenes magatartast tanusitott, akkor nincs ok arra, hogy 
a kozonseges jogi felfogds szerint amugy is fennailo titok- 
tartasi kdtelem alol feloldassdk. Ha pedig viszont a 
munkaado alkalmazottjat jogszeriitlen m6don elbocsaj- 
totta vagy annak vetkes modon okot adott az idonek 
eldtti kilepesre', akkor az alkalmazottnak kijaro fizetes 
es egyeb ellenszolgaltatds teljesen megokolt jogczimet 
ad a titoktartasi kotelem katarozott kimondasira. 

Mas az eset akkor, hogyha egy hosszabb idore sz61o 
szolgalati szerzodest az allcalmazott megszeg, illetve 
jogos ok ndlkiil idonek elotte bont fel, ilyenkor’a titok- 
tartisi kotelmek tovabbi fennallasa a szoigalati idonek 
egesz, sok esetben evekre kiterjedo — tartamara ter- 
jedven, az alkalmazott boldoguldsanak komoly akadalya 
volna es semmikepen sem volna aranyba hozhat6 a szer- 
zodesszegessel elkovetett veticessegenek mertekevel. Meg 
akkor is azonban, liogylia alapul vessziik a torvenyben 
megliatarozott id6hatart, nem ajanlatos a szerzodes- 
szegesi vetkesseg kerdesebe belemenni, mert igen lenye- 
ges mindket felre nezve mar elore biztosan tudni, vajjon 
egyaltalaban vagy milyen idotartamra 411 fenn a titok- 
tart4si kotelem. Egyszeriien azert, mert abban a kerdes- 
ben, hogy ki vetkes az idonek elotti kilepesben, vagy el- 
bocs4jt4sban, fonok es alkalmazott rendszerint ellen- 
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kezo n6zeten vannak es ennelfogva az egyik a titoktartasi 
kotelem fenn4114s4t, a m4sik annak megsziintet vitatja. 

Olyan iizletben, a hol az ipari titok megorzese na- 
gyobb fontoss4gu, rendszerint ugyis meg411apodnak a 
felek a felmond4si idore nezve, vagy ennek Manyaban 
rendszerint a torvenyek diszpozitiv szab41yai iranyadok. 

A hol egyik eset sem v41ik be, ott a munkaad6 dolga lesz, 
hogy a torveny szerint nelci kijaro vedelmet oly m6don 
biztositsa mag4nak, hogy az eddigi szok4stol elt6roen 
alkalmazottj anak felmond4si idot engedelyez. 

A m4sik kivetelrol a 12. §. sz61. Ez a volt alkalma- 
zottnak megengedi a saj4t boldogul4sa kedve6rt torteno 
felhaszn414st 6s csalc a haszonles6sb61 vagy a k4rosit4si 
sz4ndekbol ered6 sz4nd6kos el4rul4snak k4rhoztatand6 
form4j4t sujtja, ennyiben pedig az el6bb kifejtett alap- 
elwel teljesen megegyezik es megfelelaz erdekeltek jogos 
Iciv4ns4g4nak. 

Az osztr4k torv6ny a titolcs6rt6st a szolg41ati viszony 
tenyleg^s megsziinese ut4ni idoben is csak ebben az eset- 
ben iildozi, bizonyos feltetelek mellett. A torv6ny szerint 
a haszonles6sb61, vagy k4rosit4si sz4ndekbol a kil6p6s 
ut4n tort6n6 4rul4s buncselekmeny. E rendelkezesnek 
hib4j a az, hogy ezt a szigoru tilalmat nem korl4tozza bizo- 
nyos idore. Az alkalmazottat mindig sujtja. B4r igaz, 
hogy itt a speci41is intenczio lenyeges t6ny411adeki elem, 
megis kenyes int6zked6s, mert meghurczoltat4sokra ad 
alkalmat. 

E tekintetben igen nehez biztos tampontot tal4munk. 
Az bizonyos, hogy m61t4nytalan annak a segednek az 
iildoz6se, a ki a szolg41at idej6n szemelyes munk41kodasa 
r6ven megszerzett tud4s4t, meg ha f6noke iizleti kore- 
hez tartozilc is, saj4t boldogul4sa jav4ra fel akarja hasz- 
n41ni. Epen ezert m61t4nyos az a felfog4s, a mely nem 14t 
ilyenkor titoks6rtest. Nem eg6szen igy fog 411ani a dolog, 
hogyha. a seg6d a szolgalati viszony megsziinte ut4n 
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olyan ipan titkokat akar sajat maga javara gyumolcsoz- 
tetni, melyek birtokaba tiltott, vagy erkolcstelen uton 
jutott; ha ezt be lehet bizonyitani, akkor a jogos erdekei- 
ben biinos modon sertett. fonoknek alkalmat kell ad- 
nunk, liogy serelmet orvosoltathassa. 


| fiz ipari titok rendszeri elheiyeze5e es 
| konstrukczioja. 

I * 

111 “-ILTALANOS szokas az ipari szellemi tulajdon 
d joganak nevezete ’ alatt osszefoglalni azokat 

| 1 1 a szabalyokat, a melyek a talalmanyi sza- 

j ^ * badalomra, a mintajogra es a vedjegy jogara 

vonatkoznak. Ez t6vedes, mert ezek nem meritik ki 


•;! az ipari szellemi tulajdon anyagat, a mely a modern jog- 
ban kiilonvalni lcezd, s a melynek fontossaga naprol- 
napra emelkedik. 

A teved6snek egyik forr&sa az, hogy a szellemi javak 
harom elobb emlitett forrasa az ujabb jogi intezmenyek 
koze tartozik es hogy a kozons6ges eletben jobban elo- 
terbe keriil, mint a tobbi ritkabb kategoriak, a melyek 
koze a czegjog, az ipari titok joga, az ipari es kereskedoi 
becsiilet joga stb. tartozik. 

Az iigy erdekeben allana, ha ez a szelekczio elesebb 
es szembetunobb volna, niert nagyban fokozna a jog- 
fejlodes kozgazdas&gi szempontjai iranti figyelmet. 

Szambaveendo ezenkiviil ugyanennek a jogteriiletnek 
az a pregnans vonasa is, hogy ezek elhelyezodese dolgaban 
ma meg nem elegge tisztazodtak a nezetek. Hol a biinteto- 
joghoz, hol tisztan a maganjog rendszer6hez tartozoknalc 
latszanak. Ennek oka az, hogy mivel egesz -dj intezme- 
nyek, a hozzajuk fuzodd iuris publici szankcziok nincse- 
nek’ toliik elvalasztva, lgy a mulhatatlanul csatlakozo 
biintetojogi rendelkezesekkel egyiitt jelennek meg. Ez a 
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bevettj bibliai eredetii intezmenyekn61 tnar nines igy, 
Igy a lopas kategoriaja, mely a tulajdon vedelrnere szol- 
gal, biintetojogi elem. Senkinek sem jutna esz6be ezt oda- 
belyezni a tulajdonrol szdlo maganjogi elemekhez. Es 
kets6gtelen, bogy e kettonek szetvalasztdsa jogpolitikai, 
czelszerusegi szempontbol tortent. De az6rt megsenl 
akadt eddig senki sem, a ki megsiirgette volna az ipari 
szellemi tulajdon legelol emlitett nj intezmenyei mell61 
elvenni a biintetojogi r6szeket es azokat a Btk-be be- 
iktatni. 

Ezeket kell szem elott tartani akkor is, a mikor'arrol 
van szo, liogy pl. az ipari titok kerdese tul aj donkepen 
hol van lrelyen. Az ipartorvenyben-e, vagy a Btk-ben } 

Ez a szembeallitas nem iires akademikus idotolt6s, 
mert liistoriai alapjai is vannak. Tobb kereskedelmi es 
iparkamara, nebdny anket nyilatkozott nalunk olyan 
ertelemben, hogy az ipari titok lcerdese az ipartorvenv 
kereteben oldasselc meg. 

Ez objektiye es rendszeri szempontbol helytelen. 
Az ipartorv6ny fiar excellence kozigazgatasi tcrveny, 
barfontos maganjogi reflexei is vannak. Oda nem val6 
azipari titolc, mely foleg maganjogi elu. Ezt lehetne 
ellene felhozni. 

A mellett, hogy az ipari titok a Btk.-ben foglaljon 
helyet, maga a kereskedelmi miniszter foglalt allast, 
mikor ugy nyilatkozott, hogy az ipari titok kerdes6vel az 
igazsagiigyminiszter a Btk. reformja soran fog foglal- 
kozni. A vitdt csak egy modon lehet eldonteni. Amagan- 
j°gi r esz polgari torv6nykonyvbe valo, a biintetojogi 
szanlcczio a Btk.-be. Ugy van ez a tobbi v6dett jog- 
teriilette l, v6delmet erdemld 6rdekkel is.* 

* Az sem lehet rendszeres jogepitesi irany, a mely legutobb 
is a yillamos energia tulajdonanak biintetojogi vedelmet az 
lparfejlesztesrol szolo torvenybe szurta bele. Ez csak olvan 
elmeben sziilethetett, a Id sietett, hogy a reform dicsoseee a 
nevehez fuzodjek. Ha egy kis tiirelme van, a Btk. rendszeres 
reformja soran ejtliette volna szeret ennelc. 
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Az ipari titok k6rdesenek mai allasa mellett ncbezse- 
get csak az okozhat, hogy az ipari titok int6zm6nyesen 
meg nem tartozilc a magyar polgiri jog hajlekaba. 
Anomiliinak latszanek tehit biintetojogi szankc.ioval 
v6deni azt, a mit a polgiri jog meg nem ismert el. Ez a 
nehezs6g azonban azonnal eloszlik, amint nyilvinvalo 
lesz, hogy az ipari titok igenis elismert es recipiilt 
int6zm6nye a magyar jognak, csupin nem »kogult« m6g 
ossze annyira, mint a regi jogtirgyakat felolelfi fogalmak. 

Nincs tehit akadalya annak, liogy a Btk. az ipari 
titok szankci6jit kimondo szakaszszal mir addigis ki- 
egeszittessik, a mig polgari torv6nykonyvunk kifejezet- 
ten is felillitja az ipari titok kategoriijit. 

* , * 

Ezzel osszefiigg a konstrukczio kerdise is. Az ipari 
titoknak 6s az ipari titok vedelmenek konstrukczi6jat 
felillitani igen neh6z dolog. A leglcozelebb fekv6nek 
latszik az a gondolat, bogy a tulajdon formijira 6piiljon 
konstrukczi6ja; ezzel aztin velejirna mindaz, a mi a 
tulajdon elmeletinek lenyeges alkot6elem6t k6pezi. 

Sok hasonl6 vonast leliet megillapitani a birtok 6s 
az ipari titok fogalmi rendszere kozott is. 

A birtokkal valo osszebasonlitasnak ele es cz61ja 
kiilonosen arra iranyul, hogy a birtolc vedelm6nek es az 
ipari titok v6delmenek formija egymisra iit. A birtok 
nyugalmi illapotiban, statilcus megfigyelisben csak 
t6nyleges illapot, nem valosigos jog, sokak szerint nem 
is jogi fogalom. A birtok, ha a birtokost meghiboritjik, 
vagyis dynamikus helyzeteben rogton mozgisba hozza a 
jogot, a mely rendelkezesire bocsitja birtokyedelmi 
eszlcozeit. Ennyiben 6s ez iltal aztin joggi vilik. Szem- 
lelteto modon igy lehet megviligitani ezt a k6rd6st. Ha az 
ingatlan-birtokot n6zem, litom, hogy a foldmives niuveh, 
szantja, beveti, boronilja foldjet, learatja termeset. 


75 



Az ipari titok rendszeri elhelyezese es konstrakczidja. 

Ez tenyleges allapot, melybol jogot sejteni lehet, de 
konstatalni nem. 

Lhtom, hogy egy gyaros gyarat iizemben tartja, 
olyan czikket es olyan modon allit elo, a milyet es a 
liogyan masok meg nem tudnak. Mind a ketto tenyleges 
allapot. Ha a f6ldmives-gazdat megzavarom, akkor 
velem szemben az erdsebb jogan fel fog lepni & velem 
szemben v4delmet nyer. A gyarost is, ha megzavarjuk 
lpan titkinak nyugalmas elvezeseben, abban a pillanat- 
ban megsziiletik az ipari titok joga, a mel v vedelemre 
szamot tart es ezt meg is kapja. 

. U f yancsak a tul ajdonjog segitsdgiil vett analogia- 
]aval fugg dssze az az erdekes kerdes is, vajjon az 
lpari titok mai formdjaban es jogi konstelldcziojaban 
kotelmi, vagy dologi jognak vetessek-e. Ez a kerdes 
lgy ielallitva, meglehetosen meddd vizsgalodasnak lat- 
szik, ha azonban ebben az iranyban megbizhato fele- 
letet lelietne talalni, konnyen lehetseges, bogy annak 
tanulsagai a vedelem megval6sitasa szempontjabol 
nagyobb fontossdgra is juthatnak. 

, aZj amm a d ologi es kotelmi jogi szelekczio 

fordul. Csupan a kotelezettek, illetve a jogbol ki- 
zartak kordn. A lenyeg az, vajjon az en jogom minden- 
kivel szemben hat%os-e, aki rajtam kiviil all, vagy 
P e § csak fmonyos megliatdrozott koru egyenekkel 
szemben? Teny az, hogy nincs pozitiv jogrendszer 
mely az ipari titokbol abszolut jogositvdn V t terem- 
tett volna. Valamennyi jogrendszer, amelyben az 
lpari titoknak v6delme polgarjogot nyert, tisztan arra 
szpritkozik, hogy az ipari titkot a jogositottnak val- 
lalkozasahoz kdzelebbrdl odakdtdtt egyenekkel szem- 
ben vedje meg. A kiindulo pont t. i. az a kdteles 
buseg, az az ethikai kapocs, a mely a szolgalati vi- 
szonyban levoket fdnokiikhoz odafuzi. Eddig a ha- 
tang teljesen egyeznek az osszes felfogasok. Egyetlen 
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egy koncessziot tesznek egyes jogrendszerek, amikor 
a szolgalati viszony kdreben allo • egyenekhez hozza- 
v eszik meg azokat is, akilc tarsasSgi szerzodes kovet- 
kezteben, vagy ingyenes szolgalati szerzddds folyt4n 
jutnak kozelebb a vedett ipari titokhoz. Ilyen koriil- 
menyek kozott a kotelezett alanyokra valo tekin- 
tettel az ipari titok jogositvanyat abszolut jognak, 
teh4t dologi jognak nevezni semmikepen sem lehet. 

A tulajdonkepeni ertelemben vett tulajdonelmelet- 
nek analogiija teliat nem fedbeti az ipari titoknak 
keresett konstrukci6jat. Es v6gere.dm6nyben oda kell 
sorolnunk az ipari titkot, aliova az abszolut immaterid- 
lis jogositvdnyoknak ma mar elismert csoportja tartozik. 

Enn61fogva az ipari titok olyan nov6ny a jogok 
floraj aban, a mely egyik gyokerevel az abszolut jogok- 
nak, misik gydkerevel a kotelmi jogok talajabol szivja 
eletnedvet. 

I.ebetseges gondolatnak tiinik az is, hogy az 
ipari titok jelens6geit ket csoportra oszszuk , az elso 
az ipari titkot ugy tiintetn6 fel, mint a birtok egyik 
formdjat , azzal a czelzattal, hogy a vedelem ilyen 
m6don megoldhato legyen, hogy altala az ipari titok 
elmdlete megval6sitbat6 joganyagga valjek. A maso- 
dik csoport, lielyesebben a masodik szempont az ipari 
titok tartalmdnak kutat4sa volna, keresese annak, 
bogy mi kepezlieti az ipari titok tartalm4t, mint ve- 
delemre erdemes jogt4rgy. 

M6g ennel is helyesebb 6s cz61ravezetdbb, hogyha 
Ihering jogfilozofi4j4nak alapj4ra 411unk. Ha t. i. 
az eniek teori4j4t veszsziik alapul es azt keresSiik, 
hogy miben 411 az, a mi az ipari titok koreben jogos 
erdek? Es ekkor fdleg a fontebb fel411itott csoportok 
m4sodika lesz bonczkes alatt. Ha azut4n ehhez hozz4 
veszsziik a megoldhatos4g problem4j4t, t. i. azt, hogy 
milyen konstell4czioban v4lhatilt abbol a laza anyag- 
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bol pozitiv jog es e tekintetben is tudunk fi; 
tampontokat talalni, aklcor megoldottnak lebet mog 
dani az ipari titok konstrukciojanak kdrdes^t. Vilagos 
hogy abban a pillanatban, amikor egy jogrend a 
ipari titoknak targyi elemeit, tartalmi alkatreszeii 
vedelemre erdemeseknek mondja, akkor csak egy cloloo 
van batra es ez nem mas, mint a kivanatos es sziik 
seges torvenyi vedelemnek konkret megval6sitasa 
oiyan formanak felkutatasa, a mely a torven V i vedel’ 
met lebetove teszi. Vagyis royiden : az egesz problema 
az mteresse merTpp-plfkprA y ina 

szoritkozik. merie?Pteere “ 11 mostaldlisiii. 


^ . * 
❖ 


1 z , fentebblekre val6 tekintettel az ipari titokl 
kerdeset jogpolitikai szempontbol ket r6szre kell osz- 
tam. Az egyiknek feladata az ipari titok jogi fogal 
manak megalkotasa, a masik arra van hiviva hog v 
az ipari titok vedelmet konkrete megval6sitsa L evf 
korlati 61 etbe atiiltesse. Az elso LtT ^S'- 
pontikai, a masik jogaszi feladat. Ez utobbi azutli 
ketsegte enul a biintetojog teriileteliez tartozik mar 
csak azert is, mert az ipari titoknak a vedett Z. 
targyak koze sorolasa utdn, 6s ami ezzel egyertelLI 

0 a ziS st e !™ ek kim ? nd4sa " tan - P— » -tk.’ 

cziok statualasa van hatra, ez pedig ugysz61v3n ki- 
zarolag a buntetojognak korebe vag. 

An J geii ta f uls4gOS ennek a k ct szempontnak a fel- 
albtasa azert is, mert pl. a magyar jogrendszer prag- 

matikai vizsgalatanak sordn konstalalni leliet azt 
ogy az ipan titok elvenek felallitasa mar regen meg 

' “ £“ titok . miot bovett fogalom voif 

ar regebben is a magyar jogban. A mi lndnyzott 

tTtok TSl G t° POrtba V% ' Hi4nyZOtt t; k az ipari 

titok vedelmenek szerves rendszere ugy, a hogy azt 
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a modern jogfejlesztes teren legutobb a tisztessegte- 
j e n yerseny ellen hozott osztrak torveny kialkotta. 

* , * 

* 

Az alabbiakban az ipari titok jogi elemeit az 
europai jogrendszerekben szokasos tipusok alapjan 
kivanjuk reszletesebben kifejteni. 

Ezeket az elemeket kdriilbeliil a k6vetkezokben 

lehet osszefoglalni: 

A*z ipari titok fogalma es targykore. 

A kotelezettek kore. 

Az elkovetes modja. 

Az elkovetes czelzata. 

A vetkesseg merteke. 

A karterites terjedelme. 

Inditvanyi jelleg. 

A tettes szemelyi viszonyai. 

Bunreszesseg. 

Felbujtas. 

Eleviiles. 

Az ipari titok sciiolasticus fogalmat felallitani 
nem lehet, nem is tortentek erre nezve ldserletek. 
E tekintetben utalunk kiilonben a fogalom kerdesevel 
foglalkozo kiilon fejezetre. 

Eddig sebol a vilagon egy torveny sem adott 
erre a kerdesre feleletet. A tisztessegtelen verseny- 
nek most targyalas alatt 4116 tervezete az elso ezen 
a teren, a mikor az ipari titok fogalmdnak meg- 
'hataroz4s4ra v4llalkozik. Nezziik, liogyan sikeriilt a 
vallalkoz4sa. A tervezet 33. §-4nak 2. bekezd.ese 
szerint iizemi titoknak tekintend6 a v4Ualat iizletere, 
vagy iizemdre vonatkozo minden oly tenybeli koi iil- 
m6ny, adat, gyakorlati eljdrds, gy4rt4si mod, a mely- 
nek kozismertte v414sa, vagy ak4r csak egy verseny- 
tarsnak is tudom4s4ra iuttatdsa az uzlet erdekeit 
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veszelyeztetni alkalmas, s a melynek ismeretet b4i 
is csak az iizlet tenyleges vezetesere hivatottak biz; 
mSnak koszonlieti. 

Ennek a meghatarozasnak tobb lenyeges 
nehany formai, meg nyelvtani hibaja van. Hogy valat 
titok legyen, ahhoz elegendb, ha rea a tbrv4ny 
titoktartis parancsdt, illetve a titoks6rtes taalmi 
kimondja. Helyesen tehat ugy kellene ezt a torv6m 
szakaszt megszerkeszteni, hogy titokban tartande 
az uzemre es iizletre vonatkozo mindazok az adatol 
a melyek elarulasa kart okozhat es a melyek csa 
azert keriiltek a titoktartisra kotelezettek tudoma 
sara, mert ok a vedett vallalatokhoz bozzatartoznal 
a gazdanak bizalmasai. Tehat nem ugy kell feltenn 
a kerdest, hogy mi az ipari titok, (mert ipari titok az 
a mit a toryeny annak rendel), hanem ugy, hogy mi 
tart a torveny titokban tartasra erdemesnek. 'Erre ; 
kerdesre azutan formailag helyes feleletet ad a ter 
vezet : mindazt, a minek elarulasa kart okozhat e 
a minek forrasa a bizalmi viszony. Ez a felelete i' 
hibas azonban. Mert a mit mas torveny tilt, (peld&u 
elelmiszer-bamisitas, mertekcsonkitds), vagy a mi er 
kolcstelen, az soha sem tarthat szamot titokban tar- 
tasra, meg ha olyan kart is okozna az elaruMsa es 
a akarmilyen bizalmon epiilo beavat4snak is koszonne 
a tettes a tudasat. Ezenkiyiil nem lehet vitas hogy 
az illetb iizemi, vagy iizleti adatot masok kozremiiko- 
dese nelkul, belopodzas, kileses, kikemleles utjan is 
meg lehet szerezni. Ezert a bizalmi viszonyra valo 
utalas mellett meg kellene emliteni, hogy ez csak a 
szolgalati es tarsasagi szerzodes esetere szol. 

Yegeredmdnyben azonban, ha le is lebetne gybzni 
az lpari titok meghatarozasaval jaro sokfele nehez- 
seget, meg akkor is helyesebb ezt egdszen mellozni 
es a mmden egyes esetben itelb biro beMtasara bizni 
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annak eldonteset, vajjon titoksertes-e, vagy sem az, 
a mit a panaszos annak mond. 

Ki kell azonban terniink ezen a helyen az ipari 
titok targykorere, a mely viszont az ipari titok termi- 
nologiajanak kerclesevel van kapcsolatban. Es e tekin- 
tetben teljesen feleslegesnek latszik bovebben fog- 
lalkozni azzal a vitaval, vajjon az ipari titok meg- 
nevezese alatt mit kell erteni? Azt, a mit a magyar 
jogi nyelv iizleti, iizemi, muszaki es ipari titok neve- 
zetevel szokott illetni, feltetleniil kell erteni alatta, 
sbt beleje kell foglalni azt is, a mit a nemetek Eandels- 
gr//cbmiiSvSnek neveznek, bar nalunk a keieskedelmi 
titok ldfejezese * teljesen ismeretlen. 

Es meg egy lepessel odebb menve bizonyos az, hogy 
ha ugyan ugy lebet nevezni, a mezogazdasagi titok is 
benne brtetodik fogalmaban. Hiszen nem lehet kbtsbges, 
hogy ez a szo : ipar, 6p ugy, mint az angol »trade« szo, 
ezen a teren minden kiyetel nelkiil oly kereseti foglalko- 
z4st jelent, a melynek elfogadott, bevett es elismert 
gazdasagi czelja van. Ennelfogva nem ,szoritkozhatik 
csup4n az emberi kez 6s gepek utjan vegbemenb annak 
az ertektermelesnek teriiletere, mely anyagok feldolgoza- 
saban 411, hanem minden olyan emberi tevekenysegre is, 
mely vegeredmenyben ert6kek elo411it4s4val foglal- 
kozik. 

Term6szetes, hogy ennek a titokv6delemnek azutan 
kiilonbs feltetelei is vannak, ilyen pl. hogy a v6dendb 
koriilm6ny egyeni jellegii legyen, hogy megengedett 

* Ha csak ide nem szamitjuk az alkuszi titkot, a melyre 
nezve a magyar kereskedelmi torvenynek 535. szakasza ezt 
mondja: >>Az alkusz, a mennyiben a felek altal az ellenkezore 
feljogositva nem lett, vagy az iizlet termeszete ellenkezfit nem 
kivan, a megbizasok, alkudozasok 6s kotesek tekinteteben har- 
madik szemelyek iranyaban titoktartasra koteleztetik«. Ehhez 
tartozik az 645. §., a mely szerint: ,Az alkuszok, kik a tor- 
venvben megallapitott kotelessegeiket megszegik, vagy azokat 
elhanyagoljak, a feleknek az ebbol eredfi karert felel6sek.“ 
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dolgokra es eljarasra vonatkozzek es hogy vedelraere 
alkalmas forraa legyen talalliato. 

Szorosabban es pontosabban koriilirni ezt a targyi 
kort nagyon nebez ; de ugy latszik negativ definicio 
dtjan konnyen lehet megerteni olyan koriilirassal hogy 
mindaz a szellemi tulajdoig mindaz a gazdasagi erdek 
mely az lpari jogok vedelmenek systematizalt formaiban 
nem tud otthonra talalng az beutalandd az ipari titok- 
nak targykorebe, vagyis nepszerubben, a mit a szabadal- 
maztatassalj yedjegy-yedelemmel, a czegnek bejegyzese- 
vel es a maganjogi szerzod&eknek formajayal feltetlen 
eS klza rolagos tulajdon targyiya tenni nem leheb azt 
az egyeb felt6telek fennforgasa eseten, ipari titoknak es 
veaelemre erdemes jognak deklaraljuk. 

Ha azt keressiik, hogy mi lehet az ipari titok targya 
a or egegyszerubb a kotelmi jogok legfobb forrasanak' 
a szerzodeseknek idetartozd szabalyaira utalni es akkor 
konnyu megallapitam azt, hogy targya lehet minden 
a mi nem tilos, ha jogos drdek kepezi alapjdt. A mit 
torveny vagy erkdlcs tilt, az az ipari titoknak targya 
nem lehet, az nem reszesulhet jogvedelemben. Ezek vol-. 
nanak a negativ korlatok. Vannak azonban pozitiv 
feltetelek is melyeket epen a konstrukcid lehetdsege 
erdekeben kell felMitani. £s pedig elsdsorban azt, hogy 
az ipan titok targya egyeni jellegu legyen. A mint a 
edelemie igenyt tartd ipari titok tobb vallalkozase, 
megszumk titoknak lenni es nem tarthat igenyt vede- 
lemre. Itt is nagy nehezsegeket okoz ennek az indiyidualis 
vonasnak elhelyezese az ipari titok dogmatikajaban. 
Mert mi tortenjdk akkor, hogyha ketten, vagy tdbben 
ar anak igenyt valamely azonos ipari titoknak yedel- 
mere. Hogy lehessen akkor a konkurralo igenyek kdzott 
az elsobbseget megallapitani ? dzt nem lehet kivanni 
°gy a mikor valaki ipari titok birtokaba jut azt a 
publiczitas elyei szerint megjeldlje. Mert elfekintve 
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ennek technilcai nehezsegeitdl, kizarva latszik annak 
lehetosege is, hogy pl. egy iparos egy adott pillanatban 
szamot tudjon adni abirtok^ban levd ipari titkokrol. Azt 
sem tudja konstatalni egy adott pillanatban, hogy mi 
alakult ki mar iizlete koreben ipari titokka? 

Mindezekbol tanulsagkepen az tunik ki, hogy sub- 
stratum szompontjabol sokkal nagyobb neh6zsegek 
meriilnek fel az ipari titok konstrUalasbnal, mint a kote- 
lezett alanyok korenek megbatarozasanal es plausibilis- 
nek csak az a megoldas latszik, mely az ipari titokbol 
onallo joganyagot alkotni nem is kivan, hanem meg- 
elegszik azzal, hogy az ipUri titkot, ņiint fenyegeto szank- 
cziot allitjabe aszolgalati viszony jogaba es azt, aki a 
szolgalattal j4ro koteles huseget az ipari titkok meg- 
sertes6vel megbolygatja, biintetessel sujtja. 

Mindez azonban nem egyeb', mint oszinte bevallasa 
annak, hogy ma meg az ipari titokkal nem lehet ugy 
operalni, mint egy dn4llo es kialakult joganyaggal. 
Csak annyit tudunk, hogy a ter, a melyen ezen jelensegek 
felmeriilnek, legnagyobb reszt a szolgalati viszony talaja 
es tudjuk azt is, hogy a yddelemre jogosan igdnyt tarto 
erdekekroi van szo es hogy ennek az igenynek honoralasa 
elol kiterni semmiesetre sem lellet. Kitiinik az mar abbol 
is, hogy a mi6ta a szolgalat'i viszony torvenyi szabalyozas 
t4rgya, azota mindig es mindeniitt biintetds eri, — bar 
eddig csak maganjogi ertelemben, — azt, a ki a koteles 
hiiseget megszegi, akimunkaadoj4nak erdekei ellenv6t, 
a ki munkaadojanak bizalmaval visszael 6s aki munka- 
adoj6nak iizleti 6rdekeit vesz61yezteti. Ez az utolso 
mondat, mint latliato, nem egy6b, mint a magyar lpar- 
torv6nynek 6s a kereslcedelmi torv6nynek frazeologiaja 
azokban a szakaszokban, melyek a szolgslati viszony 
elszegeserdl, rogtdni megsziintet6s6rdl intezkednek. Tanu- 
sag ez arra nezve is, hogy a minelc kimondasatol a 
magyar torv6nykonyv eddig nagyon fazott, azt m6r 
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regen megtette, csak nem nevezte sajat neven es nem 
beszelt ipari titkokrolj mert felt, hogy ezzel veszedelme- 
ket id6z elo. 

A kotelezettek korttre atterve, azzal a kerdessel kell 
foglalkoznunk, kik lehetnek az ipari titok megsertes<hiek 
biintethet6 alanyai. Hogyha az ipari titok konstrukcibjd- 
nak alapjaul elfogadott tulajdonelmeletet tartjuk szem 
eldtt, akkor azt kellene mondani, hogy kotelezett es illetve 
tettes mindenki lehet, akinek szemflye nincs olyan kap- 
csolatban az lpari titokkal, a milyen a sertettet fi'izi a 
titokhoz. Ez azonban, legalabb egyelore. igen messze 
vezetne 6s teny, hogy eddigele egyetlen egy jogrendszer 
sem helyezkedett erre az allaspontra. Mindeniitt hozzd- 
vesznek meg egy szempontot is, t. i. annak aszubjektiv 
feltetelnek szempontjat, a mely megkivanja, bogya tettes 
a sertettel olyan kapcsolatban legyen, mely mag;ival 
hozza azt, hogy a sertett a tettes irant bizalommal visel- 
tetik, a tettes pedig a sertettel szemben husegre van 
kotelezve. Csak akkor letesiil ipari titoksertes es csak ott 
valik aktualissa az ipari titok, hol a felek kozott bizalmi 
viszony ldtestilt. Szoval foleg a szolgdlati viszony teriile- 
ten, meg akkor is, ha ez a viszony a kozvetlens6g vonasat 
elveszitve lassan-lassan tisztara szaraz ertekcserdnek 
kepeben jelenik meg. A gazdasagi evoluczio es a jog- 
fejlodes t. i. azt bizonyitja, hogy a szolgalati viszonynak 
alanyai kozott ma mar hiaba keressiik azt a meleg 
patriarchdhs kapcsolatot, mely oket a legujabb idokig 
e gymashoz fuzte. A munkaado bovatovabb nem lat egye- 
bet alkalmazottj dban, mint munkaerejenek szallitojat, 
az alkalmazott meg munkaadojaban a mimkaero szuk- 
marku megvasarlojat. Egyik feltekeny a masikra. Mind- 
egyik arra torekszik, hogy minel kevesebbert minel tdbbet 
kapjon es ez a torekves annyira megvaltoztatja erzelmi 
vildgukat, hogy mindegyik abban latja boldoguldsanak 
zalogat, ha minel tuggetlenebbe teszi magdt a masik be- 
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folyasa alol. Ugyszolvan egeszen elvesz az egyeni erte- 
keles, a szemelyes megbecsiiles gondolata, rendszerre 
V alik az a masik ujabb gondolat, hogy egyik is, masik is 
pusztdn egy nagy, magaba zart homogen tomegnek 
yeletlen typusa. 

Lelietseges, hogy ez a jellemzes ma meg nem min- 
deniitt es nem teljesen allja meg a helyet, hogy azonban 
a fejlodes iranya korulbeliil ilyen, azt koiistatalni lehet 
gazdasagi tarsadabnunk szoczialis alakulasabol. £s ha ez 
igaz, akkor kozelfekvo dolog, hogy az ipari titok dog- 
matikai megbiralasanal el lehetne es talan el is kell 
ejteni eme erzelmi momentumok megfontolasat. 

Az ipari vilaghoz tartozo immaterialis javak abszo- 
lut vedelmenek rendszere nagyjaban maris elerte ezt a 
fokot. A nemet torveny is ezen az alapon epitette fol az 
ipari titok rendszeret, a mennyiben azt mondja, hogy az 
ipari titoksertes miatt azok bunhodnek, a kik szolgalati 
viszony letesitese reven, akar csak hallgatolagosan is 
magukra vallaltak a szemelyes huseg kotelezettseget, 
akar a fonok sziikebb kornyezetehez, akar a vallalat tavo- 
labbi alkalmazottjainak korebe tartozrak. 

Ugyancsak a nemet torveny epugy, mint a franczia 
is, felsorolja az alkalmazottaknalc egyes csoportjait, 
terminologiajuk azonban nem egeszen szerencses, meit 
ezek szerint a fizetestelen embereket es az iizlettarsakat 
ki kellene hagyni koziiliik. Ezzel szemben az osztrak 
torveny mar ovatosabb, a mennyiben kimondja, hogy 
ezelc is (kiilon meg is nevezi oket) lehetnek tettesei az 
ipari titoksertesnek. 

A bajor partikularis torveny, valamint a nemet- 
alfoldi torveny 343. §-a, az olasz Btkv. 168. §-a szinten 
abban a tagabb ertelemben allitjak fel a tettesek koret 
es a bajor toryeny helyes erzeklcel azokat teszi alanyokka, 
a kik liivatasuknal fogva, vagy ettol eltekintve jog- 
ellenes eszkozok reven jutnak az ipari titok birtokaba. 
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Sot ezt a szemelyi kapcsolatot, ennek teriiletet ki 
is kell terjeszteni mdsokra is, t. i. az esetleges tarsasagi 
szerzOdes, vagy ingyenes szolgalati szerzodes alanyaira. 
Hiszen nyilvanvalo, hogy a bizalmi viszony epugy fenn- 
411 ezekn61 a tavolabb all6knal (iizlettarsak, volontaire-k) 
is, mint a pieni juris szolgalati szerzdddssel odafiizottek- 
nel. Egy roszliiszemu es ravasz iizlettdrs epugy vissza- 
elhet kiv6teles helyzet:evel, mint az az alsobbrendu 
munkas, a kit megvesztegetnek az elarulasra. Es azt az 
uzlettarsat, a kinek betetje nem egyeb, mint szellemi 
vagyona, teljesen kiforgatbatja jogabol a lelkiismeretlen 
penzes kompanista. 

Igen erdekes az, a mit e tekintetben Kohley, elismert 
nemet jogtudos mond ezekkel a szavakkal: »Konnyen 
u az *P ari litok az egyik iizlettarsnak egesz 

etetje ; mar pedig, ha a megallapodas kozottuk olyan, 
nogy a betetnek gyiimolcsdt a masik tars csak a tdrsasag 
fennalldsa alatt elvezi, akkor kell, hogy a betevo a tar- 
sasag feloszlasa utdn betetjenek teljes birtokat es kizaro- 
lagos hasznat ismet visszanyerje.« 

Ez is viMgosan mutatja, hogy az ipari titok aktua- 
litasa mar tulmegy a szolgalati viszonyon. 

Ha azonban a tulajdon elmeletdt igy megkorrigdl- 
tuk a bizalrm viszony szempontjabol, akkor a kotelezet- 
ek koiebol ki fog maradni sok oly ember, a ld megis 
esak kozelsegbe jut a yedendo jogtkrgygyal. Ilyenek pl. 
a csaladtagok, jobaratok, latogatok. Ezekkel szemben a 
torveny nem operalna. Itt tehat mas, nem jogi v6dekezes 
Og segitem. Maganemberekkel szemben segiteni fog az 
ovatossag, hivatalos emberekkel szemben pedig megved 
a ivatali titok parancsa es nincs semmi sziikseg arra’ 
hogy a hivatali titoktartas speczialis helyeit a Btk.-ban 
az 1 P arl titokra vonatkozo kiegeszitessel potoljuk Mar 
csak azdrt sem, mert errol az oldalrol igen keves a valo- 
szmuseg komoly veszedelmek bealMsdra. 
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Az lij magyar tervezetnek all4spontja e reszben az, 

hogy ; . , 

a 33. §-ban k4rteritesre kotelezi mmdazokat a titolc- 
sdrtdket, a kik a titok ismeretet az iizlet tenyleges veze- 
tesere hivatottak bizalm4nak koszonhetik. A 34. §-ban 
ugyancsak a k4rterites szankczioj4t mondja ki azokra 
a titoks6rt6kre, a kik a titok ismeretet valamely iizlet, 
vagy iizem koreben valo alkalmaztatasuknak, akar 
abban valo rdszeseddsiiknek, ak4r valamely a v411alat 
igazgat4s4ra, vagy feliigyeletere hivatott v411alati szer- 
vezethez valo tartozand6s4guknak koszonhetik s a melye- 
ket az illetoknek az iizlet tenyleges vezetesere hivatott 
egydnek egyike kifejezetten mint titkokat jelolt meg. 

E szerint a magyar tervezet sokkal tov4bb megy a 
tettesek korenek meghat4rozasaban, mint az eddig 
ismert kiilfoldi torvenyek. Egy masik erdekes vonasa a 
magyar tervezetnek, hogy kiilon §-ban foglalkozik az 
alkalmazottalckal es kiilon §-ban az onallo ipariizokkel. 

Egy szoval a szolg41ati szerzddes mellett a t4rsas4gi 
szerzodest is megteszi az ipari titok talaj4nak, ezeket 
egym4s melle 411itja s e miatt kovetkezetlensegbe esik, 
a mikor a titoktart4st a szerzodes fennall4s4nak idejere, 
vagy a szolg41ati viszony megsziindset kovet6 maxim41is 
h4rom evre korl4tozza. 

Az elkovetes modja is igen lenyeges t4rgyi alkot6 
eleme a titoksdrtes deliktum4nalc. E tekintetben fel- 
tetleniil keU sz4ndekoss4g, vagy gondatlans4g es nem 
kell megkiv4nni a tettesseg kiilonos czelzatat ; mert 
elegendo, ha a sdrtest bosszant4sbol es ak4r k4rokoz4si 
czelzat nelkiil kovett6k el. Nagyon tal416 erre nezve az, 
amit a nemet biintetot6rv6nykonyv indokol4sa az 
orvosi titoktart4sra nezve mond abban az ir4nyban, 
hogy nem sziiksdges a k4rosit4si sz4ndek, vagy haszon- 
les6s momentum4nak kimond4sa, mert a sertettre es a 
titk4nak meg6rz6s6hez fiizodd 6rdekre nezve teljesen 
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kozombos, vajjon a titoksdrtes biintetendo szand6kb61 
vagy konnyelmusegbol szarmazott-e ? Ez a kerdes egyik 
legnehezebb reszlete az egesz materianak. Mert, ha fel- 
Sllltjuk azt a kovetelmenyt, hogy vagy haszonlesesb61, 
v agy kirosit&si szandekbol eredjen atitok felfedese, akkor 
nem lehet iildozni a ravaszabb tetteseket, kik m6dot 
talalnak e feltetelek kijatszasira. Igy pl. a tettes olyan 
tarsasig elott fedne fel a titkot, melynel kizartnak lat- 
szik az artasnak, a haszonlesesnek, vagy a tisztessegtelen 
verseny czeljira valo felliasznalasnak a gyanuja 6s hol 
nem volna nyilvinvalo a karositasi szandek sem. V6g- 
ere menyben azonban elerne azt, hogy ezen az uton az 
i p an titok megsziinjek ipari titok lenni, a mikor aztan 
szabad joszag term4szetet olti magara. Ezert kell fel- 
tetleniil olyan kieg6szites, a milyent a belga torveny 
lsmer, a mely kimondja, hogy a felfedesnek rosszakara- 
unak, vagy fondorlatosnak kell lennie es a milyet a 
franczia joggyakorlat is meglionositott azzal, hogy meg- 
elegszikabiinos akaratnak, az artasi szdndeknak bizonyi- 
asaval. (Intention coupable, volonte de nuire). Ebben a 
korben csak egy kriterium sziikseges k6rlelhetlen biztos- 
sa ggal, t. i. a tudatossag. Az elkovetes tudata n61kiil 
ugyanis nem lehet szo tiltott titoks6rtesr61. Ezzel egy- 
er e mu azutin a culpa lata, a nagyobbfoku gondatlan- 
sag. z az alkalmazott, a ki keny6rado gazdijanak 
erdekeit hanyagul orzi, a ki vetkesen banik a rabizott 

]oszaggal, meltan odaallithato a tudatos biinozo mell6 
egy sorba. 

A magyar tervezet igen reszletesen hatarozza meg a 
itoksertes elk6vetesenek mddjat. A 33. §. szerint a tettes 
orvenyben tiltott cselekm6ny elkovetese altal, torv6ny 
szerint meg nem engedett kozl6sek utjan, az ill e t6 val- 
falat uzleti, vagy iizemi berendezes6nek kik6ml6seutjan 

^ J 6 erk61cs6kbe utkozo modon jusson 
birtokaba. A 34. §. szerint a szolgalati, vagy 
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tarsasagi szerz6des is lehet titokszerzes forrasa. Az el- 
kovetes tulajdonkeppeni m6dja a felhasznalas, vagy 
versenyczelra valo kozl6s, a felhatalmazas nelkiili kozles, 
vagy a v6tkes gondatlansag altal valo hozzaferhet6v6 
t6tel, versenycz61bol valo 6rtelcesites a sajat vallalataban, 
vagy maseban. 

A mint teh4t lattuk, a konstrualas egyik foszem- 
pontja eddigel6 a kotelezettek kor6nelc megillapitisa, 
a jogtargyak korenek megvonasa, a tartozo huseg sze- 
repenek kijelolese volt. Ezekhez mint negyedik ilyen 
lenyeges szempont jarul a roszhiszemiiseg feltetele. 

A roszhiszemiis6g fenforgasa nelkiil lpari titok- 
s6rtes egyaltallban nem fordulhat el6. Ugy ertendo ez, 
hogy miutan egy jogrendszer az ipari titok serteset tilos 
dolognak tekinti, a titoksert6s tudatanak hijjan es a mi 
ezzel egy6rtelmu, szandekossag, vagy culpa lata nelkiil 
ipari titok s6rtese nem lehetseges. Ezzel szemben a czel- 
zat szempontja nem lehet oly 16nyeges. Azt mondhatni 
hogy a czelzat az ipari titoknak nem fenyalladeki eleme. 
£s ift vilaglik ki a tisztess6gtelen verseny-f61e^ kombi- 
naczionak tarthatatlansaga. Ennek a kombmaczionak 
az alapja t. i. az, hogy az ipari titoksert6s a tisztesseg- 
telen yerseny czeljanak szolgal. Ez az eset azonban csak 
kivetel lesz es ezt a kivetelt is megszoritja szamban es 
terjedelemben a szerzodesbeli versenytilalmi kikotesnek 
gyogyszere, a mely az eddigi tapasztalatok szerint 
ņagyreszt be is valt, Csak ahol nem valik be, ott kell 
a tnlajdonkepeni ipari titok konstrukcziojat igenybe 
venri es biintetojogi elemekkel operalni. 

A nemet torveny nyoman azonban ma meg igen 
altalanos az az- iranyzat, mely az ipari titok vedelmenek 
kerdeset szerves osszeftiggesbe akarja hozm a tisztesseg- 
telen verseny iigyevel. Peldaul Lode iparfeliigyelo egyik 
igen erdekes eloadisaban egyenesen a tisztessegtelen 
verseny egy kialakult alakjanak tartotta azt az esetet 
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ha valaki vesztegetessel, vagy sz6p szoval egy iizletj 
alkalmazottat rdvesz, liogy versenytarsanak iizleti, vagv 
gyari titkait elarulja, vagy szep szoval, avagy talan'pen.z, 
zel is kitudni igyekszik versenytarsanak iizleti ossze- 
kottetdseit, megszerezni torekszik vev6inek nevsorat' 
vagy pedig egyes fontos gydri titkok birtokkba akai 
)atm. Vagyis ezen allkspont szerint az ipari titok yddelme 
egyenesen togeszita rfeze a tisatess«gtelen yerseny ellen 
megovo rendszabalyoknak. y 60 

Sokkal helyesebb azonban kikapcsolni az ipari titok 

SSSw 4 ,* ‘TfT^telen yerseny konglomemtaS 
tomegebol es beiktatm az dltalanos biintet6t6rvenybe 
vagy az ipartorvenybe. y ’ 

Ez a torekves egyebkent hangosan megnyilvanult 

& ^ valamint a nefnzeSS 
parjogvedelmi kongresszusokon is. Nem szabad ugyanis 
szem elol tevesztem, hogy az ipari titok megsertesffcsu- 
pan egyik oldalardl nezve kepez tisztessegtelen versenvt 
es °gy epen ez az oldala siklik ki a torv6nyhozo kezebol 
A masik fontosabb oldaMrbl a titoksertes ugy jelent- 

analfgidpf ^ mint a ma g^lflLrtes 

A helyzet hasonlit a lopas esetehez. A tolvai a 
tettes, az a titkomat elarulo alkalmazottam. Konkur- 
rensem a ki az elarult titkot ertekesiti, az a tolvai 
orgazdaja. M6r most mindig az az elsorendti teendo Wy 
a toiyajt sujtsuk. Ez a lenyegesebb feladat, az orgazdf 

ST“ ?k eZ,lt v i6n - Aznt4n “ or gazda 
lebet — sokszor kicsuszik, a tolvajt megis meg kell 

enyitem, h a nem is tudjuk, hogy kinek valt joftalan 
hasznara a lopas, ki az orgazda? 

zatot ™ agyar t6rVeZet S6m kivan me § e gy kiilonos czel- 

• ,,, H ° gy az titok bunvadi uldozese a sertett 

mditvanyat61 fiiggjon, az hely6nvalo intezkedesnek itt- 
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szik. Semmi olyan erdeket nem lehet konstatalni, a mely 
az egesz tarsaclalom szempontjabol kivanatossa tenn6 
a kozvadnak fellepes6t. A v6dettnek legsajatabb erdeke 
van itt szoban, enn61fogva ahhoz sem lehet hozzasz61in, 
] 10g y inditvanya folott teljesen szabadon renoelkezlies- 
sek es azt vissza is vonhassa esetleg. Mert igen gyakran 
beallliat az az eset, hogy egy ilyen bfiniigyi esetnek nyil- 
vdnos targyalasa kov etkezteben sokkal nagyobb kara van 
a v6dettnek, mint lett volna kiilonben, ha buntetlen 
■ marad a jogellenes cselelcm6ny. Egyebkent itt is eivenye- 
siil mindaz, a mit a maganinditvany 6s annak vissza- 
vonasa tekinteteben az egy6b ipari jogok koreben, igy 
a szabadalom es vedjegy bitorlasandl fel lehet 
hozni. 

Az osztrak torv6ny tervezete hivatalbol uldozcndo 
deliktumot akart a tisztessegtelen versenvnek minosiilo 
cselekedetekb61 allcotni. Ez a terv er6s ellenzesre talalt. 
Ezert k6s6bb elejtett6k. T6ny kiilonben, hogy sehol sem 
ervenyesiilt ez az allispont. A veszedelmei igen nagyok. 
Egy keresked6 emberre, iparosra nezve birmilyen bun- 
vadi lepes, nyomozasi cselekmeny, bazkutatas elrende- 
lese stb. igen kompromittalo es 6p oly sdlyos kovetkeze- 
sekkel j4rhat, mint a jogeros elit616s. Annil erdekesebb, 
bogy az alsoausztriai iparegyesiilet vitaiil6sein megnyil- 
v4nult az a felfogas, mely az ipari titoksertesre nezve 
kiv6telt akar tenni. Peldikat hoztak fel a mellett, hogy 
az ipari titoksert6s sulyos v6ts6g, a mely igazoltta teszi 
a kozvid fell6p6s6t. M6g a s6rtett javara megit61endo 
6s a kart meghalado osszegu birsag sem k6pes teljes 

el6gt6telt adni az ipari titoks6rt6s6rt. 

A magyar tervezet nem avatja a titoksertest bun- 
cselekm6nyny6, ennelfogva nem keriilliet szoba az indit- 
v 4ny kerd6se sem. Csupan kihagasi feljelentesre ad 
modot. Teljesen haszontalan es folosleges munkat 
v6gez a tervezet a 36. §-sal, a mely megengedi, hogy 


91 




Az ipari titok rendszeri elkelyezese £s konstrukczioja. 

a kart6rftesi porrel egyidejiileg biinteto por is meg- 
induljor, ha erre a Btk. egyebkent modot ad. 

A bunreszessegre, vagy a felbujtatasra nezve ujat, 
vagy elterot mondani felesleges. A mint egyszer az ipari 
titok sertesebol deliktum valik, akkor a biintetojognak 
altalanos resze, mutatis mutandis — alkalmazasba 
keriil az egesz voralon, legfoljebb fokozodni fog kiilono- 
sen a felbujtasnak jelentdsege, mert teldntettel arra 
ogy az esetek nagy resz6ben a tisztessegtelen verseny 
S Z a , felbu l tas motivuma, ennek gazdasagpolitikai 
sulya kifejezesre kell, hogy jusson a felbujtas szem- 
pontjanak eroteljesebb figyelembe v6teleben. A magyar 
ervezet annyiban foglalkOzik a bunreszesek , felbujtok 
es orgazdak kOrdesevel, hogy a karteritesi kotelezettseget 
ezekre is megallapitja. 6 

mon iS i° ntOS l6het ’ f61e S az&t > m ert a mint 
ondottuk, az mditvany visszavonds4nal a sertettnek 

sokszor lehet erdekeben a dolognak elhallgatdsa, ugy 
hogy napirendre ter felette. Es hogyha az iildozest n!m 
esszuk zaros batdriddto 1 fu gg 6ve, akkor a tettes orokos 

yesz^S 3611 ? SZ r laid 68 kl leSZ teve b4rmikor annak a 

lZt mt Tu m §y b0tMSa miatt meg- 

kol. Meg kell neki adni azt a jogot, hogy szamot vet- 
hessen cselekedetemek kovetkezeseivel, epen azert a 
leheto legmmimalisabb eleviilesi idot kell felvenni 

foaalf 11 k ° rdeS aZ Va] i° n az r P ari titok 

fogalma me g allhat-e akkor, ha a vedelme kozpontja- 

dunm ne u ! mmkaad6j Vagyis 5114116 g az dasagi indivi- 
titnb alIj hanem a bel y ze t Olyanforma, hogy az ipari 
egy iparossegede, vagy egy alkalmazotte ? Lehet- 
seges-e ilyenkor ipari titokrol' beszelni, es igenybe 
ve e i-e llyenlcor a titok gazdaja a vedelem fegyveret? 
Mert bogy az eset lehetseges, az ketsegtelen. 

Az llyen esetek ma meg nem praktikabilisek. 
ipan titok rendszere mai fejldddse szerint csak 
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onallo gazdasagi egyedeket vedelmez. V6delmenek 
fegyvere csak az alkalmazottra es a vedettnek egyenlo 
tarsaira, a konkurrensekre van ir?nyitva, ennelfogva 
igen er6s a rendi jellege es az osztdlyuralmi karaktere 
erosen antiszoczialis, bar igen gyakran hivatkoznak 
arra, hogy az ipari szellemi tulajdon egesz rendszere- 
nek az a legszebb hivatasa, hogy az anyagi toke Mjdn 
levo osztdlyok annak utjdn felemelkedjenek a tokes 

osztaly sordba. ... 

Es itt vildgosodik meg, hogy az ipari titok 
rendszerenek kiepitese t6bb, mint a szolgalati szer- 
zodes jogenak tovabbkepz6se eS megerositese a munka- 
ado helyzetenek. Nagy reszeben kodexe a szolgalati. 
szerzodes etikaj 4nak, alionnet azutan a konstrukcioj a- 
nak sok neliezsege is ered. 

A magyar tervezet ezt az egyoldalu felfogast 

nyomat6kkal es kifejezetten is nyilvanitja, a mikor 

allbatatosan valamely »vallalat, iizlet es iizetm titkai- 

rol beszel. * * 

* 

A milcor az ipari titok rendszeri k6rc!6s6t vizs- 
galjuk, annal a pontnal, a hol az ipari titok a tisztes- 
s6gtelen versenynyel hat4ros, tobbet idozni akkor 
kell, ha biralatot akarunk mondani arr61 a vit4rol, 
mely egy speczialis torv6ny, vagy egy altalanos jogelv 
all6spontja koriil keletkezett. Annak idejen, a midon 
az 1900-i tervezetet tirgyaltak, sok hive volt annak 
a felfogasnak, hogy nincsen sziikseg kiilon torvenyre 
a tisztessegtelen verseny egyes elkovetesi modjaival 
szemben. Elegend6, ha egy altalanos torv6nyi sza- 
bdly tiltja a tisztess6gtelen versenyt. A bunoss6g meg- 
allapitasa a biro feladata volna. E felfogas szerint 
a tisztess6gtelen iizleti verseny egyszersmindenkorra 
semmif61e tov6nynyel meg nem sziintetheto, legyen 
az bSrmily preczize is megalkotva. 
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A kereskedoi elelmesseg a kibuvo utak kitaldlasd- 
ban kifogyhatatlan. Ezert a tisztessegtelen iizleti ver~ 
seny nehezen lesz oly torveny altal lekiizdbeto, a mely 
tulsagos reszletes intezkedeseket statudl es pedig anniil 
kev6sbbe, mert ep az ipari es kereskedelmi forgalom 
az, a melyben a viszonyok hirtelen es gyakran feltiino 
gyorsan valtoznak. Czelszeriibbnek mutatkozik e fel- 
fog&s szerint oly torveny letesitese, a mely lehetoleg 
41talanossagban a tisztessegtelen iizleti verseny fogal- 
mdt — pl. az uzsoratorv6ny mintajtira — megdllapitva, 
a reszletekbe bele nem bocsatkozik, hanem az itel- 
kezo forumra bizza annak megallapitdsat, hogy a 
mindenkori viszonyokra valo figyelemmel a fenn- 
forg6 eset a tisztessegtelen iizleti verseny fogalma ald 
vonhat6-e, vagy sem. 

Ilyenforman az ipari titok elarulasanak tilalmiit 
sem kellene kiilon felallitani. Megfelelne az az alta- 
lanos tilto szabaly, mely a tisztessegtelen versenyt 
iildozi. 

Ez a felfogas, legalabb az ipari titkot illetoleg, 
teves. Mert figyelmen kiviil bagyja, hogy az ipari 
titok elarulasa csak az esetek egy reszeben zarja 
mag4ba mint motivumot vagy mint eredmenyt : a 
tisztessegtelen versenyt. A mikor ez a ket, most emli- 
tett kriterium hii.nyzik, pedig epen bosszubol es arto 
szandekbol szarmazo esetek ilyenelc, akkor nincs tisz- 
tessegtelen verseny es e szerint delictum sem volna. 

Hatehat ez a felfogas egyebkent megallbatna 
is, az ipari titok teldnteteben elhibazottnakkell mondani. 

Nem szabad osszet6veszteni ezt az u. n. altalanos 
-elvet azzal a normaval, mely a franczia jogban, a code 
civil 1382. §-aba van lefektetve, T. i. ezzel szokds leg- 
gyakrabban tamogatni a kritika ala vont felfogast. 
A code civil az altalinos quasi delictum elv6t mondja 
ki az 1832. §-ban. Ennek liatasa egeszen mas, niint 
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a tisztessegtelen versenyt tilto altalanos szabalye. 
Az 1382. §-t rea lehet huzni mindig az ipari titok- 
sertdre, a tisztessegtelen verseny tilalmat nem. 

Figyelemremelto egyebkent, hogy a franczia jog 
pelddjdt koveti a magyar polgari torvenykonyv ter- 
vezete is. Az 1077. §. igy szol : 

1077. §. 

»A ki mdsnak a jog dttal yedett oalamely erdeket 
jogellenesen es vetkesen — szdndekosan vagy gondatlan- 
sdgbol — megserti , a sertettnek ebbol eredd karat meg- 
teriteni tartozik.« 

1079. §. 

»A ki valamely jogat nyilvan csak azert gyako- 
rolja, hogy ez altal mast karositson, vagy a ki 
erkolcsokbe iitkozd modon masnak szandekosaņ kart 
okoz : jogellenesen cselekszik.« 

1140. §. 

»A ki szandekosan elkovetett tiltott cselekmeny 
vagy szandekos kotelessegszeges rniatt van karteritesre 
kotelezve, a karosultnak nem vagyoni karaert is kai- 
teritessel (elegtetellel) tartozilc. 

Az eldgtetel penzosszeg fizeteseben 411, amelynek 
nagysagit a biros4g az eset koriilmenyeinek figye- 
lembe vetelevel' a meltanyossag szerint allapitja meg.« 

A mint Mtjuk, a magyar polg4ri torv6nykonyv 
tervezete a tiltott cselelcmeny fogalm4t egysegesen 
igyekezett meghat4rozni, 6s pedig akkent, hogy a meg- 
hat4roz4s el6g t4g legyen arra, hogy a s6rtettnelc egesz 
jogkoret fedezze, m4sreszt meg r4bizza teljesen a birora 
— mint a code civil s a sv4jczi kotelmi jogi toryeny, — 
armak eldont6set, hogy min6 k4r okoz4sa 411apit meg 
k4rt6rit6si kotelezettseget. 

A tervezet megokol4s4nak szavait idezve a pan- 
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. dektajOg szerint csak szubjektiv jog megsertese k€pez 
deliktumot, kiveve a kotelmi 'jogokat, a melyeknek 
az ados altal valo megsertese csak a kotelem modosulasat, 
de nem uj jog keletkezeset eredmenyezi. A pandekta- 
jognak ez az allaspontja a modern elet sziiksegleteit 
nem elegiti ki; A szubjektiv jogon kivul is vannak oly ja~ 
vak, es oly jogi helyzetek, a melyek masoknak jogellenes 
megtamadasaval szemben olt’alomban reszesitendok es 
melyek jogellenes megsertesenek a kiegyenlitest illetoleg 
. karterites kotelezettseget kell maga utan vonnia. 
A tervezet azert nem a jogoknak , lianem az objektiv jog 
altal vedett egyeni erdekekmk megserteseben latja a 
deliktumot es lenyegileg a franczia jogot kovetve ezen 
erdeksertesbol szarmaztatja a karteritesi kotelezettseget. 

A jog altal vedett erdekek kore magaban foglalja 
mindenekeldtt az osszes szubjektiv jogokat. Term6szetes 
tehat, hogy az ipari titok nevezete ala tartozo .es a pozitiv 
jog altal oly sok iranyban vedett erdekek is odaertendok. 
Mert vilagos, hogy minden maganerdek, a melyet akar 
a tervezet, akar mas torveny, vagy egyeb jogszabaly 
vedelemben reszesit, ide sorolando. Kiilonosen a biinteto- 
torvenyek birnak e tekintetben fontossaggal,mert minden 
maganerdek, mely biintetojogi vedelemben reszesiil, ep ez 
okbol a tervezet szerint olyannak lenne tekintendo, 
a melynek megsertese maganjogi karteritesi kotelezett- 
seget is von maga utan. A hazjognak, a leveltitoknak, a 
magantitoknak megsertese e szerint a maganjog szem- 
pontjabol is karteritesi kotelezettseget megalapito tiltott 
cselekmeny. A biintet6torveny itt csak annyiban bir 
jelentoseggel, a mennyiben kitiinik belole, hogy egy bizo- 
nyos erdek jogi jelentosegu joszagkent el van benne 
ismerve. Ellenben a mennyiben a biintetotorvenyk6nyv 
a biintetendo cselekmenynek tenyalladekat batarozza 
meg, az a meghat4rozas nem iranyado a magdnjogi 
vetseg tenyalladekanak szempontja;b6L Az ipari titok 
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ellen iranyulo cselekmeny pL a tervezet ertelmeben 
tiltott cselekmeny lesz akkor is, ha nem szandekosan, 
lianem gondatlansagbol kovettetett el, vagy ha egy6b 
tekintetben nem is forognak fenn azok a kellekek, a 
melyek a cselekmeny eventualis biintethetoseghez sziik- 
segesek. Eleg az, hogy a titok sertlietetlensege stb. 
oly joszagnak van elismerve, a mely jogi jelentoseggel bir. 

Ebbol nyilvanvalo, hogy abban az esetben, ha az 
ipari titok vedelme bevonul majd a Btk.-be, ennek a 
reformnak minden tartozeka, tehat a karteritesi kote- 
lezettseg egesz rendszere is szerves egeszsze avatna 
az ipari titok szerkezetet. 
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Tanulsdgok es jauaslatok. 


R Z ipari titok kommentalo anyaganak ossze- 
dllitasabol^ a torvenyhozasi rendezes fontosabb 
szempontjainak kidomboritas&bol a kovetkezo 
tanulsagok jutnak kifejezesre. 

Az ipari titok problemaja aktuajis. 

Azza tette az ipartorveny es a buntet6t6rveny kesziilo 
reformja, a tisztessegtelen verseny ujabb javaslata. Meg- 
allapithat6 tovabba,, hogy az ipari titok es altalaban a 
titok biintetojogi irodalmi feldolgozasa is kezd maganak 
utat torni, aminthogy a modern legiszlatorius torek- 
veseknek eloterebe keriilt az egesz muvelt vilagon. Leg- 
ujabban a Magyar Jogaszegylet hirdetett palyazatot a 
titok biintetojogi vedelmenek feldolgozasara, kevessel 
ezelott pedig a Budapesti Orvosi Kaszinonak az orvosi 
titoktartasra kitiizott palyazata jart le. 

Erre az idoszerusegre valo tekintettel helyenvalo 
annak a reszletkerdesnek felallitasa is, hogy milyen 
tanuls&gokat lehet levonni az ipari titokra vonatkozo 
magyar judikaturabol es irodalmi megvilagitasbol. 

A mi biintet6torvenyiink — mint lattuk — 
nem sorolja az ipari titkot a vedett jogtargyak koze. 
A biintetotorvenybe, ertelmezes utjan valo belemagya- 









Tanulsagok es javaslatok . 

r&zasra is csak n6hany esetben tortent kiserlet, oly 
moclon, hogy az ipari titok megserteset a hutlen kezeles 
Mncselekmenyevel igyekeztek fedni. Az 1904. evnek 
folyamdn kepesek voltak a p6tmaganvadl6k egy jelento- 
sebb esetben keresztulvinni azt, hogy egy videki vad- 
tanacs az ipari titok megs6rtesevel terhelteket tenyleg 
hutlen kezeles vadja ala helyezte 

^ Ezzel az tan ennek az erdekes bunpornek aktai le is 
zarodtak, mert a vad ala helyezes nyomasa alatt a s6r- 
tettek maganjogi igenyei rendeztettek es a potmagan- 
vadlok a vadat visszavontak. 

A pernek ezt a megszakitasat sajnalni kell, mert a 
per befejezesevel talan megis teljesen ervenyre juthatott 
volna az a felfogas, hogy az ipari titok megsertese a 
hutlen kezeles szakasza ala esik. Mindazondltal a befe- 
jezetlen per is jart haszonnal, tanulsaggal. Mert mar 
maga ez a vad ala helyezes is orvendetes bizonyiteka 
■ annak, hogy a magyar birosagok nezetei az iparossdg 
szellemi joszagainak megvedesehez frizodo fontos erdekek 
tckinteteben, az iparossag j av6ra megv41toztak. 

Szerzd mar harom eve »A /og«-ban megjelent 
czikkeben is utalt arra, hogy abban az esetben, ha ez a 
hajlandosag meg tud erosodni, akkor ilyen koriiliMnyek 
kozott remelbeto, hogy az a kereskedelmi miniszter, ki 
masodizben pr6balkozik meg az ipari titok megvedesgt 
szolgdlo speczialis torveny alkotasanak munkajaval, 
szerencsesebb lesz, mint Eegedus kereskedelmi miniszter 
volt 1900-ban szerkesztett t6rv6nyjavaslataval, mely a 
tisztessegtelen verseny egyeb modjai kozt az ipari titok 
megscrtesenek utjan boldogulast keresd illoyalis versenyt 
is iildozte. Az egesz javaslat, — mint tudvalevo — meg- 
bukottj vele megbukott az ipari titokr61 szolo rendel- 
kezes is, ugy hogy a szellemi javakat minden figyelemre 
melto iranyban megv6do magyar jogrendszernek egy 
i egen erzett hezaga tovabbra is megmaradt 
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Ketsegteleniil gyakorlati tanulsagokkal jirna azok- 
nak az okoknak keresise, melyek miatt a javaslat meg- 
feneklett. A kudarcz hivatalosan bevallott oka az attol 
valo felelem volt, hogy meg csak gyermekkoraban lev6 
iparuņk 6s kereskedelmiink nem birja la a szigoru meg- 
rendszabilyozast. Lehet, hogy ez nagyjaban igaz volt a 
tervezetre, hogy azonban az ipari titokrol szolo szakaszra 
nem illt, az a dolog term6szet6ben rejlo okokbol folyik. 
Az ipari titok megs6rt6senek tenyalladeka mindig egy- 
egy onmagaban 4116 telepre vonatkozik, rea nezve egy 
telep gazdaj a 6s a gazda lmtlen safarj ai allanak egymassal 
szemben. Az ipari titok rosszbiszemu megsert6senek ul- 
dozese tehit nem 6rinthette volna az egesz magyar ipar 
es kereskedes altalanos fejl6des6hez fuzodo erdekeket. 
S6t epen a zavartalan fejlod6s 6rdeke kovetelte volna az 

ipari titok szobanforgo v6delmet. , : 

Barmi volt azonban az oka annak, hogy az egesz 
javaslat megfeneklett, annyi kets6gtelen, hogy behat6 
6s a jelzett szakasz 16nyeg6t teljesen megvilagit6 biralat, 
az ipari titokrol szolo paragrafust mir akkor xs megment- 
hette volna Corpus juris-unk szamira. Nem kellett volna 
egy6bre ramutatni, csak arra, hogy az ipari titok mate- 
riaja nem uj es nem idegen a mi jogunkban, hogy benne 
van teteles torv6nyeinkben, er6s gyokerei vannak a ma- 
gyar jogban 6s hogy csak ilyen uj konstellicioban lett 
volna uj a mi szimunkra. Az idetartozd bizonysagoknak 
kifejt6se kiviil esik efejezet keret6n. Azonban a nelkul, 
hogy a kerd6st errol az oldalarol is teljes reszletesseggel 
itt targyalni kellene, ketsegtelenffl 411, hogy ha e megvxla.- 
gitas megtortint volna, nem kellett volna sok megkarosi- 
tott iparosnak a Btk. hiinyoss4g4t megsiratma, lett 
volna k6zvetleniil intezked6 t6rvenyiink az lpan titoc 

egyenes megved6s6re. 

Hogy ez csak e megvil4gitis hi4ny4n mulott, a tobbek 
kozott abbol is litszik, hogy a javaslat el6keszito targya- 
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las&nak folyaman epen az ipari titokrol szolo szakasz ellen 
semmifele komolyabb eszrevetel nem meriilt fel. 

A javaslat elok6szit6 munkilataira kiterjed6 vizs- 
galodasnak nyoman is megallapitliatonak latszik, hogy 
a tudomanyos kritika hozzasz6Ms4n fordult az ipari 
titoki 61 szolo szakasznak sorsa. Es ha all az, hogy a jogi 
kozvelemeny idonkint figyelmen kivul hagy egyes reform- 
toiekveseket, (kiilonSsen azokat, a melyek csak kozigaz- 
gatdsi drdekiieknek latszanak, amint ebben az esetben is 
tortent), akkor minden lehet6 modon kell azon lenni, 
h °gyjogi kritikank termekenyebbe, altalanosabba v41jek. 

Nem eloszor hangzik el az a panasz, hogy a magyar 
tudomdnyos kritika nem elegge intenziv. Kiilonosen a 
tisztessegtelen versenyrol szolo els6 torv6nytervezet el6- 
keszitdse korul nem volt oly termdlceny 6s behato, a 
milyennek a targy erdemehez Irepest lennie kellett volna. 
Egy-ket ismertetesen kiviil a telcintelyesebb jogi ido- 
szaki irodalom nem is foglallcozott vele. Az egesz moz- 
galmat inkabb kozigazgatasi erdekii rendezesre valo 
torekv6snek tekintettek, es annak maganjogi, biinteto- 
j°gi vonatkozasait teljesen figyelmen kiviil hagytak. 

J gy termeszetesnek latszik, hogy a tervezetnek az 
anyagi jog szempontjabol legerdekesebb resze is telje- 
sen meltatas nelkul maradt, hogy az ipari titok vedelme- 
rol szolo szakaszok sem reszesiiltek olyan targyalasban, 
amilyet fontossaguknal es az anyag latszolagos ujdon- 
saganal fogva megerdemeltek volna. 

M6gis csak figyelemremelto k6riilm6ny az is, hogy a 
javaslat targyalasanak sordn senki, de senki sem muta- 
tott rea a 9. §. teteles jogi Mtterenek fontos momentu- 
maiia. Nem szolgalMt e reszben mentsegiil az sem, hogy 
tisztessegtelen versenyrol szolo nemet birodalmi javas- 
latnal is konstataltak a kritikanak ezt a kozonyet, a mely 
megismetlodott az 1907. 6vi javaslat koriil is. 

Pedig biztosra lehet venni, hogy ha eppen az ipari 


titok vedelme minden oldalarol alapos megvitatas ala 
keriilt volna, ha kimutatta volna a kritika, (hisz az indo- 
kol4s sem erintette ezt a pontot!) hogy ez a mat6ria n4- 
lunk sem »ein Sprung ins Finstere«, hanem benne gyo- 
kerezik, b4r csak 4tiiltetes rev6n modernebb t6teles jo- 
gunkban, ezt a fontos es leggyakorlatibb reszet a tervezet- 
nek valami modon fed61 al4 lehetett volna hozni mar 
aklcor is. 

Hogy a lcritika e medd6segenek mi az oka, azt meg- 
vil4gitani; egy kisse messzevezeto vallalkozas volna. 
Bizony4ra resze van ebben annalc is, hogy n41rmk nin- 
csen meg a lcello osszekottetes az anyag elmeleti es gya- 
korlati muvel6se kozott. Az idetartozo hivatalos requisi- 
tumok lelt4ra az illet6 jogteriilet kiv41obb tudom4nyos 
mivel6jevel valo feldolgoztat4sban 6s a vegyes anketek- 
ben meriil ki. Az illeto miniszter megbiz4st ad valakinek 
a javaslat elkeszites6re, nem ritk4n az ugyoszt4lyban 
I mag4ban fordittatja le a megfelelo kiilfoldi anyagot, 
anket el6 bocs4tja, az ujs4gok tudom4st vesznek rola, a 
legkozvetlenebbiil 6rdekelt korok* azonban csak aklcor 
: foglalkoznak vele, milcor m4r szentesitve van a javaslat. 

| Ezt pedig nem lehet el6gnek mondani, az eredmenyek 
sem mutatj4k annak. Modot lcellene talalni arra, hogy az 
alctu41is legiszlatorius torekvesek mindig kell6 meltat4s- 
ban, feldolgoz4sban r6szesiiljenek, lehet61eg az ifjabb 
generdcio koreiben is. A szeminariumok es pedig egyenlcint, 
valamint a t4rgy szerint c,soportositva, igen alkalmasak 
14tszanak arra, hogy egy-egy joganyagrendszeres esminu- 
ciozus feldolgoz4s al4 keriiljon. Az egyetemi p41yadijak 
rozsdasodo stimulativuma pedig eppen predesztinaltnak 
14tszik ebbol a szempontbol. 


* Adalekul szolgaljon erre nezve, kogy a budapesti ugyyedi 
kamara legutobbi evi jelentese abban a reszeben, hol a kor- 
many t6rvenyjavaslatait biralja, az uzsorajavaslattal ugy vegez, 
liogy atvesz a javaslat altalanos megokolasabol nebany passzust. 
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Mdrkus Dezso tablabiro ugyanilyen szempontbol 
kiindulva, tarsadalmi uton letesitendo praktikumok er- 
dekeben emelt szot nemregiben. 

Anelkiil, hogy ezt a fontos kerdest reszletesebben 
bonczolnok, meg csak azt jegyezziik meg, hogy a kritika 
termeketlensegenek okat az ipari titok eseteben valo- 
sziniileg meg abban is kell keresni, hogy a tervezet sok 
anyagot olelt fel, nagy reszben egeszen uj kerdesekrol 
szolt es — mert csoportositasa ujszerii volt, mert legero- 
sebben a tisztessegtelen gazdasagi verseny ellen iranyulo 
ele domborodott ki, — a biralok figyelme is inkabb az 
egesz feleiranjmlt esfigyelmen kiviil maradt aziparititok 
specialis anyaga. 

Figyelemremelto tanulsagok megallapitasara nyujt , 
alkalmat az a kerdes is, vajjon eleg melto-e az ipari 
titok arra, hogy a megvedendo gazdasagi erdekek es 
va gy° n targyak koze soroltassek, azutan pedig kutas- 
suk azt, hogy a vedelem keresztiilviheto-e a valosagban? 

Az ipari titok a szellemi javak koze tartozik, szel- 
lemi produktum, mely a tobbitol annyiban ter el, hogy 
nem lehet olyan megjelenesi formaja, nem olthet 
olyan testet, mint a tobbi szellemi javak, melyeknek 
megis van valami incarnatiojuk. 

Altalaban veve az a jogi ertelemben vett ker- 
des, hogy mi az ipari titok, csak a legeslegujabb ido- 
ben* reszesiil kello figyelemben a tudomanyos ku- 
tatas reszerol. Pedig tudvalevo teny, hogy a legtobb 
kiilfoldi jogrendszer biinteto- es polgari jogi vede- 
lembe veszi es ennelfogva ugy kezeli, mint a tobbi 
v agyonjogi erdeku kategoriat. Indokoltnak latszik te- 
hat, hogy a fogalom jogi oldalarol leheto reszletes- 
seggel kifejtes ala keriiljon. 

Nezzlik elsosorban, liogyan illik a tulajdonjogban 


*Lasd P.Sckmid (Fabrik nnd Gescliaftsgeheimnisse) 1907* 
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foglalt, mindenkivel szemben hatalyos absolut vede- 
lem az ipari titokra? 

Az abszolut vedelem ket reszbol all. Egyreszt fel- 
allitja a tilalmat, mely igy szol: »Ne bdntsd a mdsetk 
Masreszt ennek a szankcziojat, mely lgy szol : » Ha ban - 
tod a mdset , magdnjogilag {es esetleg, buntetojogilag) 
felelsz erteA Mar most a titok vedelmenel ugy all a 
dolog, hogy a priori itt a vedelem kozeppontjaban levo 
egyenen kiviil nem tudja senki, hogy mit nem sza- 
bad bantania. IUetve nem lehet latni a vedelem objek- 
tumat, mint a tobbi abszolute vedett javaknal. Ugy, 
hogy serelem eseten a biro, kinek rendes hivatasa a 
szankczio igejet kimondani, azaz deklaralni , az egy- 
uttal arra is hivatott itt, hogy a serelem fenn, vagy 
fenn nem forgasa folott liatarozzon, vagyis konsti- 
tudljon. Igy valik itt minden egyes konkret eset kap- 
csan torvenyhozova a biro. 

Ez osszefiiggesben van kiilonben a titok meg- 
hatarozhatatlansagaval. 

Folotte hasonlxt egyebkent ez a kategoria a birtok 
kategoriajaboz. 

Ha nezem a dolgot statikus allapotaban, csupan 
ieny az, hogy en gazdasagi hasznat latom annak, a 
mit a jogallapot titoknak elfogad. De rogton 'joggd 
lesz ez, a mint engem ennek a jogos elvezeteben meg- 
haborgatnak, tehat a dinamikus allapotban. Ennek 
megfeleloen addig, mig e haboritas fenn nem forog, 
addig nincs is ipari titok, mint vedett jogtargy,^ addig 
nekem jogom sincs, a mint hogy ki is van zarva a 
| vedelem lehetosege egyszeriien azert, mert a vedelem- 
I nek nincs lathato tai'gya mar a fentiek szerint scm. 

I Csak akkor beszelhetek jogrol, ha panaszom a biro 
i ele keriil. Itt azonban a helyzet szinten csak ugy 
alakul, mint a birtoknal (elteroleg a tulajdoni ker- 
destol). Tudniillik, mint a birtokbaboritasi keresetnel, 
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ugy itt is a bironak hivatasa donteni a folott, volt-e 
birtokom es masodszor, birtokom haboritasa-e az, a 
mirol en panaszkodom. 

Meg abbol a szempontbol is egymasra iit a ket 
dolog, hogy az a kerdes, mi a birtok tartalma es mi 
a biitok megzavarasa, a mindenkori gazdasagi, for- 
galmi, gyakorlati elet felfogasanak kerdese, nem pedig 
dogmatika. Pl. a foldbirtoknak nem lehet megzavarasa 
az, hogy en megszemlelem, megnezem, bar invito pos- \ 
sessore. De egy gyari berendezesnek megtekint6se, a 
jogosult engedelye nelkiil, vagy tilalma daczara, a 
fent mondottak allaspontjarol beszelve, mar vilagos 
birtokbaboritas lesz, legaldbb olyan allamokban, a bol 
az ipari titkot vedik. 

Es ezen a ponton domborodik ki meg jobban az, 
amit a bironak delegalt torv6nyhozasi hataskorerol 
mondottunk. A birtok eddig bevett alakjainal ritkan 
fordulnak elo oly helyzetek, a melyekben az a kerdes, 
van-e a birtokvedelemnek helye (van-e interesse) fel- ; 
merulne. Ott legtobbszor tipusokrol, a testi dolgok i 
birtokanak tipusairol lesz szo. Itt azonban rnar csak 
azeit is, mert a jogteriilet uj 6s mert immaterialis 
szubsztratumrdl van szo, minden egyes lconkret eset 
kiilon dontes targya. 

Milyen vonatkozasban van a vedelem szempontj a- 
bol az ipari titok a tobbi ipari erdekii szellemi vagyon- j 
nal? A szabadalomnal, a vedjegynel, a mintaknal tudom, I 
latom, miie terjed ki a vedelem, tudom, mit nem szabad 
ut&noznom, forgalomba helyeznem. 

Nem igy az ipari titoknal. Ha az ipari titoknal meg 
lenne mondva, hogy X—Y-nak ez az iizleti titka, vagy 
volna egy nyilvanos titok-jegyzek, 4 la szabadalmi- 
lajstrom, vagy cegjegyzdk, mar ezaltal megsziinnek 
titoknak lenni az, ami vedelemre szorul. Pedig a vedelem 
egyetlen modja es egyuttal az erdek lenyege is az, hogy 


a mit vedeni kell, az titokban maradjon. Ezek a vonasok 
adj4k meg az ipari titolc kiilonos jogelvi jelleget. 

Ami a kerdes praktikus oldalat illeti, ha lehetseges 
volt lcimondani azt, hogy az iro szellemi munkajat 
megilleti a kiz4r61agos rendellcezesi jog, kell, hogy ez 
kimondhato legyen az ipari titokra is. Az ellenvetes az 
lesz, hogy az ir6 munkaj4nak van konkret szubsztra- 
tuma, megjelenesi form4ja, a k6nyv, a nyomtatv4ny 
6s azon az iro neve, a mi lehets6gesse teszi az abszolut 
vedelmet. Erre az a v41aszunk, hogy az ipari titoknak 
is van megjelenesi form4ja, csakhogy az nem sz411 tigy 
kezrol-kezre, mint a konyv. Es b4r az ipari titok jogosi- 
tottj4nak neve nem is szerepelhet a titok megjelenesi 
t4rgy4n ugy, mint az iroi munk4n41, megis az, a kire 
az ipari titok re4 van bizva, nagyon jol tudja, hogy az a 
gazd4j4t illeti meg. M4sodsorban pedig a k6nyvet sem 
csup4n ugy vedjiik meg, hogy csak teljes ut4nz4sat 
biintetjiik, hanem iildozziik a rosszhiszemu kivonatol4st 
is, a pl4giumot is. 

Senkinek sem fog eszebe jutni a biinteto para- 
grafusok mozg6sit4sa az6rt, mert valamely olvasonak 
szellemi vagyona egy szerz6i-jogi v6delemben leszesiilo 
munka tanulm4nyozasa r6ven szellemi kincsekkel gya- 
rapodott'. Hiszen 6 csup4n jogszeriien haszn41ta a vede- 
lem kozeppontjaban 4116 munk4t. Ha azonban pl4gium- 
nak r6v6n, vagy a szerzoi jog egyenes bitorl4s4vai csengo 
p6nzre akarn4 v41tani azt a megvedett birtokt4rgyat, 
az 1884. evi XVI. t.-c. m4r r4 tenn6 sujto kezet. 

Igy 411nak a dolgok az ipari titok k6rd6s6ben is. 
Csak a rosszhiszemii jogs6rt6ssel szemben szorul 6s erde- 
mes az ipari interesse-nek ez a form4ja vedelemre. 

* * * 

T4volabb es6, de az6rt ketsegteleniil az erdemre 
tartozo tanuls4gok ezek is : A ki behatoan figyelve megy 
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vegig a mai buntetotorvenykonyvek rendszeren, an . na.k 
szem6be fog otleni, hogy a vedett jogtargyak felolelese- 
ben bizonyos konzervativizmus ad iranyt. Szinte feudalis 
izbk van, ha ezt a szot iiasznalni lehetne annak a mara- 
disagnak jellemzesere, amely abban nyilvanul meg, hogy 
a modern kozgazdasdgi elet jogi erdekeivel szemben csak 
nehezen akarnak felmelegedni. Idetartozik az is, hogy a 
hol hatalmi, allami kerdesrol van szo, ott azonnal meg- 
nyitjak kapuikat. Igy peldaul a katonai eroditeseket, 
hadi titkokat abban a pillanatban veszik vedelrntikbe, a 
mikor eloszor Btk.-rol van szo. De kdzgazdas4gi erdekek 
irant is van erzekiik, ha dllami, kozhatalmi szempontok 
diktaljak. A vasuti, postai es t4virdai berendezeseket 
is megvedi minden Btk. Csak a magangazdas4gi elet 
modern jelensegeivel szemben marad tartozkod6. Nem 
14tja, hogy a tecbnika halad4sa hogyan dongeti elmoho- 
sodott kapuj4t. A k4belek btintetojogi vedelme m4r 
befejezett, a Marconi-allomasoke es a leghajoz4si utake 
a legkozelebbi jovo hom41y4ban derengo valos4gok. 
M6rt kesik az ipari termeles es a kereskedelmi forgalom 
j ogos ei dekeinek indokolt es kiv4natos megbecsiilese ? 

. % Jfc 

* 

Az ipari titok megsertese valojaban a tulajdon 
megh4borit4sa. Ebben az ertelmeben pedig a mai magyar 
Btk.-ben tobb tanuls4gos anal6gi4t lehet tal41ni, 
a melyek tobbe-kevesbbe kifejezetten t4mogatjak azt 
a feltevest, hogy dogmatikai szempontbol csak a tu- 
lajdon es a tulajdonsertes konstrukczi6j4nak alapjan 
lehet felepiteni az ipari titok rendszeres vedelmet. 

Eme analogi4k a kovetkez6k : 1. az otthon ve- 
delme (mag4nlak-s6rtes), 2. mag4nosok elleni eroszak. 

Az otthon jog4nak megvedelmezesere szolg41 a 
maganlak-sertest iildozo 330. §. 

Ugyanerre valo a 332. §. is. 


Tanulsagok 6s javaslatok. 


Ezeknek ertelmeben teh4t a -magyar Btk. a tu- 
lajdon es a birtok jog4ban rejlo legteljesebb rendel- 
kezesi jogot, tov4bba az eme utobbiban foglalt lazarasi 
jogot kifejezetten ugy vedi, hogy segitseget ad a laka- 
somba, a miihelyembe, a boltomba valo behatol4s, 
az abban valo bennmaradas megtiltasalioz. Megvedi 
a tulajdonjognak legnagyobb immaterialis, szeDfimi.es 
erkolcsi tartalm4t. Azt a koriilmenyt tehat, hogy a 
magyar Btk. ilyen messze megy a tulajdonnak oltal- 
maz4s4ban, elegge meggy6z6 argumentumnak lehet 
fri W.ru azokkal szemben, a kik felnek a neliezen 
konkretizalhat6 ipari titoknak, mint eminenter koz- 
gazdas4gi erdeknek es vagyon6rt6knek tory6nyi vede- 
setoL Talalo argumenttim lesz ez kiilonosen akkor, 
ha szem elott tartjuk, hogy az iparos miihelye egyenes, 
nyilt t4mad4ssal szemben, a fentielc szerint, meg van 
ez ido szerint v6dve, ellenben azokkal szemben, kik 
a szolg41ati viszony folyt4n intimusai, teljesen ved- 
telen. Vagyis ugy fest a mai jog411apot szennt a Btk., 
mint olyan v4rparancsnok, a ki az er6ditmeny 
pontjait, helyesebben a v4rfal reseit erosites nelkul 
liagyja es a biztos helyekre vez6nyli egesz erejet. 

Ujbol utalunk itt is arra, hogy az ip'ari titok ve- 
delm6ben foglalt az a tartalmi r6sz, hogy az iparos 
jogosulatlan egy6neknek a miibelyebe valo belepest, 
a benne id6zest megtilthatja a Btk. 330. es 332. §§-ai 
szerint nalunk is pozitiv x valosag. 

Nyilv4nvalo teh4t, hogy ennyiben a magyar Btk. 
kovetkezetlennek. bizonyul. Arra, hogy nyilt, szembe- 
jov6 t4mad4ssal szemben megv6di az iparos miibe yet 
es lappango veszedelemmel szemben por6n hagyja, 
bizonyit6k a 175. §. is. 

Ez igy hangzilc: 

»Ha valamely csoport azon cz61b61, hogy szem61yeken 
vagy dolgokon eroszakat kovessen el valakmelc lakaba, uzleU 
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kelyisegebe vagy bekeritett birtokaba betor, a csoportnak 
mindenik tagja a maganosok elleni erosebb biintett miatt 
2 evig terjedheto bortonnel biintetend6.« 

A tanulsag tehat a fejezetben felhozottak szem- 
pontjabol ez : Amellett, hogy az ipari titok szerves 
vedelme a Btk.-be igtattassek be, az erveknek legioja 
beszel. Az ellene felhozhato ervek, — ime, a fentiek- 
ben — teljesen le vannak szerelve. 

A javaslat tehat, mit az ipari titolc rendszeri el- 
belyezesenek es konstrukcziojanak tekinteteben tenni 
lehet, a kovetkezo : 

Teljes karteritest kell nyujtani a jogos szellemi 
tulajdonaban meghaboritott iparosnak, akar mentheto 
volt a titoksertes, akar pedig rosszhiszemii, ugy az 
alkalmazottal szemben, mint mas, e csoportba nem 
tartozo tettesekkel szemben. Biintetes erje ezenkiviil 
a tettest mindig, valahanyszor rosszliiszemii volt a 
cselekedete vagy mulasztasa. Alkalmazottal szemben 
enyhebben biralando el a johiszemii titoksertes, ha a 
karosito szandek nem ismerheto fel es ha ismet szol- 
galati szerzodest kot, ellenben viselje cselekedetenek 
minden kovetkezeset, ha kivalasa utan mar mint 
onallo iparos keriil a biro ele vadlottkent. Modot kell 
talalni arra, hogy'az alkalmazott es a munkas is igenybe 
vehesse az ipari titok vedelmet, ha a vedendo ipari 
titok az 6 jogos szellemi joszaga. Az lehetetlen alla- 
pot, hogy csak az onallo iparos tarthasson szamot 
jogvedelemre, szellemi tulajdonara, a munkas nem. 
Erre a kiterjesztesre, a munkas ipari titkanak meg- 
vedesere egy jogrendszer sem gondolt eddigele es a 
mi legujabb idetartozo torvenytervezetiink sem vetett 
ezzel szamot. A panasz legyen inditvanyos, vagyis a 
birosag csak akkor jarjon el, ha feljelentest tesz a 
karosult, a ki a panaszt tetszese szerint vissza is von- 
hassa. Be kell fiozni a tilalmi parancs intezmenyet 
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az ipari titolc dolgaban is bgy, hogy az iparos, a lu 
tudomast szerez a kesziilo titoksertesrol, megelozliesse 
az ot fenyegeto serelmet 6vassal, birsag es lcartentes 
eldzetes biroi kimond4sival. Ez is teljesen eredeti 
intezkcdes volna, a melytol felttilenul iidvos hataso- 

kat lehetne varni. , 

Igy olyan formkban nyerhetne megoldast az lpan 

titok problemaja, hogy mintaul szolgalliatna az egesz 
vil4gnak mostanaban, a mikor az egesz kerdes rnrnden- 
fele lekoti a praktikus igazsagszolgaltatasnak es a jog- 
tudomanyi elmeletnek figyelmet. 
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